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INTRODUCTION 



Les Protestants fran^ais sont aujourd*hui diss6min6s sur 
tout I'ensemble du territoire. Cependant, au milieu de la 
masse catholique, il y a encore des « centres » protestants 
qui ont r^sist^ aux persecutions ou dont Texistence a it6 pr6- 
servie par les circonstances historiques. 

L'ancienne principaut^ de Montb^liard est un de ces cen- 
tres. Les sites de ce pays, sans fetre grandioses, ont un cachet 
particulier et attirant. De mime, une longue habitude de 
Tind^pendance, non moins que leur foi religieuse, ont donn^ 
k ses habitants un caract^re marqu^. 

L'ancien comt^ de Montb^liard comprenait autrefois la 
ville de Montb^liard avec 33 villages et les seigneuries de 
Blamont, Cl6mont, H^ricourt et le Ch^telot avec les villages 
qui en ddpendaient. 

Ces villes et villages sont aujourd'hui r^partis entre les 
trois d^partements du Doubs, de la Haute- Saone et du Haut- 
Rhin. 

L'ancien comt6 de Montbiliard forme cependant encore 
une personne morale, si j'ose dire, et ce qu'on appelle au- 
jourd'hui le « pays de Montb^liard », a des limites bien tra- 
c^es au-del^ desquelles on trouvera des id^es, des traditions 
et des moeurs diff6rentes. 

La religion est surtout le principe de cette separation. Le 
pays de Montb61iard, en effet, forme aujourd'hui — aprds la 
perte de T Alsace — le noyau le plus important de Tfiglise 
luth^rienne de France. 
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Ce fut cependant Farel qui, aid^ de Gayling, prficha le 
premier, d6s 1524, la rtforme dans ce pays. Mais Farel ne 
sejourna que peu de temps ^ Montbdiard et il ne put rien 
organiser. Le veritable r^formateur de ces £glises est Pierre 
Toussain, un homme d'6nergie et de foi qui mtriterait d'etre 
mieux connu. 

Toussain, appel6 k Montbiliard par Ulric de Wurtemberg, 
Tun des descendants du prince h qui £tait ^chu par mariage 
notre pays fran^ais de langue, de race et de traditions, avait 
organist nos figlises sur le pied des £glises 6vangdiques de 
Suisse et ce ne fut que plus tard que les id6es, la liturgie et 
les usages du Wurtemberg luthdrien furent introduits dans les 
figlises du comt6 de Montb^liard. Les princes de Montb^- 
liard ont ^t6, sous la pression de leurs thtologiens, les auteurs 
principaux de cette transformation ; elle leur a ^t6 vivement 
reproch6e. Les historiens qui ont jusqu'ici 6tudi6 ce que M. 
Buisson appelle « notre petite, mais int^ressante histoire », 
sont bien s^vdres pour ces princes et leurs thtologiens. C'est 
que — sauf M. Charles Duvernoy — la plupart n'ont pas 
vu les choses d'assez pr^s. 

En fait^ la transformation n'a pas iti tout i fait aussi bru- 
tale qu'on Ta dit. Ulric, le premier prince qui ait tenti d'in- 
troduire ^ Montbiliard Tordonnance ecclfaiastique du Wur- 
temberg, penchait, sur certains points, vers les opinions des 
Suisses, et dans le conflit de Toussain avec les thtologiens 
wurtembergeois, c'est k Toussain qu'il donna finalement rai- 
son. Le due Christophe son fils 6tait un homme vraiment 
s^rieux et pieux, tr^s ferme sur la doctrine et qui recula de- 
vant les violences dans un temps oil le mot meme de tolerance, 
6tait pour beaucoup une h^r&ie. Les th^ologiens luthiriens 
dont le z^le convertisseur froissa par trop vivement les habi- 
tudes et la foi des Montbdliardais furent d'abord d6savou& et 
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rappelds en Wurtemberg. N'oublions pas que Torganisation 
donn^e au culte par Toussain, en 1535, subsista jusqu'^ sa 
mort, arriv6e en 1573. Des hommes du xvi™*" sidcle auraient 
pu avoir moins de patience. 

Ce qui introduisit d6finitivement le luth6ranisme dans 
nos figlises, ce fut moins la violence des princes que la se- 
conde et la troisi^me gin6ration de nos ministres, qui, 6tu- 
diant la thtologie i Tubingue, rapportaient dans notre pays 
la tWologie de leurs maitres. C'est ainsi que le temps et les 
circonstances amen^rent ce que tout le zde et Tardeur des 
Engelmann, des Blaesi et des EfFerhen n'avaient pu faire. 

Quoiqu'il en soit, dfes la fin du xvi"** si^cle, nos figlises 
6taient lutWriennes. 

Nous voudrions montrer dans ces pages ce que ces figlises 
itaient devenues au xviii™* siScle, suivre le diveloppement 
de la doctrine, marquer les oppositions et peindre la vie 
eccl6siastique et religieuse qui 6tait sortie du mouvement 
d'id^es que nous aurons suivi d'abord. 

Le xviii"*** sifecle, on le sait, a fait ou agrandi les premieres 
briches dans Timposant Edifice dogmatique devi par les deux 
si^cles pr6c6dents. N'y a-t-il pas un grand int6r^t i suivre 
ces luttes sur une terre aujourd'hui fran^aise, ^ les suivre de 
pr^s dans un espace d^termin^ et bien connu ? L'histoire g6- 
n6rale s'iclaire souvent par ces 6tudes de detail et se rectifie 
parfois. II y a des jugements g^n^raux rip6t& par toute une 
suite de generations, qui tombent tout i coup par des mo- 
nographies patientes qui en montrent le mal fond6 ou Tin- 
justice. 

Apres avoir essay6 de suivre les idies qui ont eu cours 
dans Tfiglise du pays de Montbiliard, nous ^tudierons Tac- 
tion de ces id^es sur Tfiglise elle-mfime. Nous essayerons de 
montrer ce qu'^tait sa vie int^rieure, ses institutions ou ses 
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formes, le culte, la predication, le chant, Tenseignement ca- 
t^ch^tique, la piiti, les moeurs. II nous semble qu on ne se 
met jamais sans profit h de semblables Etudes. 

L'histoire ^largit le domaine des experiences personnelles. 
Tout en expliquant le passi, elle sert souvent le pr&ent et 
pent contribuer k le rendre meilleur. Pour nous, en sortant 
de notre longue enqu^te, nous sentons y avoir beaucoup 
profiti. Nous serious heureux que ces pages, inspires par 
I'amour de I'figlise que nous servons, pussent 6tre utiles d 
ceux qui, comme nous, la veulent vivante et conqu6rante. 

Toutefois, avant de donner ici le risultat de nos rccher- 
ches, il nous &ut dire ^ quelles sources diverses nous avons 
puis^ les elements de notre histoire. 

LES SOURCES (0 

L'histoire que nous entreprenons ici n'a pas encore ^t^ 
tentte; c'est dire que nous avons Ol aller en puiser surtout 
les dements i des sources manuscrites et ces sources sont 
malheureusement assez doign^es les unes des autres. Nous 
pensons done fetre utile et 6pargner du temps k ceux qui 
viendront aprds nous, en faisant connaitre ici les d^pdts pu- 
blics ou les collections particulieres ou les futurs historiens 
de notre pays et de nos figlises pourront trouver des mat6- 
riaux utiles. 

La Revolution fran^iise avait eu le bon efFet de centraliser 
i Montbeliard tous les mat^riaux de Thistoire politique et re- 

(1) Notice sur les Archives dt Montheliard, — Revue de la Cdte-d'Or, 1836, par M. 
C. D., ant^rieure k la repartition actuelle de ces archives. 

Rapport sur les documents concemant I'bistoire de la ville de !\Contbeliard, lu i la 
Sociiti d'Emulatian de Montb^Iiard, par M. Luc Wetzel, aodt 1852. 

Stuttgart el set collections historiques, par M. Jules Gauthier, note tr^s utile k 
consulter qui paraitra en 1896 dans les Memoires de la Sociite d'^mulation de Mottt- 
Miard. 
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ligieuse de notre ancien comt^. Les archives de la principauti 
6taient fort riches, malheureusement elles ont subi, i diverses 
epoques, des spoliations regrettables et, end'autres temps, elles 
ont iti dirig^es dans diverses directions oix I'historien doit 
les suivre. 

Nous allons done indiquer ici d'une £a(on sommaire oii 
se trouvent actuellement les mat6riaux de notre histoire. 

MoNTBtuARD. Les archives communales renferment tout 
d'abordd'importants documents parmi lesquels nous signalons: 
Le Lime doriy petit in-folio de 378 feuilles redig^ par ordre 
des Dix'huit (*), qui contient, outre les noms des membres 
des premiers corps de la Ville, quelques details historiques et 
r6cits contemporains. U s'^tend de i6ioi I7S7« -^ Livre 
rouge, beau volume sur v^lin de 178 feuilles, destini k rece- 
voir les inscriptions k la bourgeoisie de 13 18 ^ 1790. On y 
voit figurer au xvP* sifecle les noms de r^fugife illustres : 
Joyeusc, Choiseul, Jaucourt, Grey, Stuart, les fr^res Bauhin, 
de CandoUe, Hotman. Le Livre des Notaux du Magistral 
renferme des notes d'int^r^t local sur le xvii"* et le xviii"* 
sifecle; il va jusqu'en 1763, U contient surtout d'utiles ren- 
seignements sur I'administration municipale. Le Livre des 
Notaux des Dix-huit va de 1752 i 1792, et fournit aussi sur 
cette p6riode des details int^ressants. 

Les minutes des anciens tabellions, les procds-verbaux de 
Tancienne chancellerie ofFrent une mine de renseignements 
encore peu exploitfe; le d^pouillement de tous ces manus- 
.crits demande d'ailleurs un travail considerable. 

La Bibliotheque de la Ville renferme aussi actuellement 
d'importants manuscrits. 

(1) Les Dix'buit itaient les magistrats dias par tous les cbefs d'hdtel de la com- 
mune distribute en neufs gueis ou quartiers. lis choisissaient dans leur sein les neuf 
bourgeois admin istrateurs de la justice et de la police. Le chef du magistral ou 
Maitre bourgeois en chef rdgissait le domaine de la Ville. 
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La Collection Wet:^l, qui contient un grand nombre de 
notes et de copies de documents rares. 

La Collection Tuefferd, commenc6e par le pasteur Tuefferd, 
de Bethoncourt, et continu6e par son fils, feu le juge Tuef- 
ferd. Nous y avons puis6 bon nombre de renseignements. 

Les Manuscrits Beurlin, c'est-i-dire les ouvrages manuscrits 
laissfe par Tancien pasteur d'£tobon. lis renferment une mine 
infepuisable de renseignements. 

Citons enfin d'autres manuscrits de la Bibliothfeque, qui 
n'appartiennent ^ aucune collection particuli^re et qu'on 
trouvera cit& dans le cours de ce travail. 

La Sociiti (Timulation de Montbiliard possdde aussi quel- 
ques cartons pr^cieux ou nous avons 6t6 heureux de pouvoir 
puiser. 

Signalons enfin parmi nos sources locales, les Archives de 
rinspection eccl^siastique de Montbiliard qui nous ont fourni 
entre autres, Timportant Registre des Conferences ealisiastiques 
de 1744 ^ 1790, et les Archives particulieres du Consistoire 
de Montbiliard. 

BESANgoN. Les archives de la principaut6 de Montbiliard 
ont it6 spoli6es deux fois par Tadministration fran^iise, en 
1677 ^^ ^^ ^73 S- L^s pieces qui nous ont iii, enlev6es ont 
6t6 transport^es ^ Besan^on, oil elles se trouvent heureuse- 
ment encore aujourd'hui sous la bonne garde de M. Jules 
Gauthier, archiviste du d^partement du Doubs. La Biblioth^- 
que de la ville de Besan^on renferme la collection form^e 
par I'archiviste Ch. Duvernoy, Tauteur des £ph6m6rides. 
Cette Collection Duvernoy a une valeur inappreciable pour 
I'historien de notre pays. 

Vesoul. Les archives de la Haute-Sadne renferment bon 
nombre de documents importants, pour la plupart encore 
inutilisfe. 
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CoLMAR. Une partie des archives de I'ancienne principaut6 
de Montb6liard a 6t& diposte k Colmar apr^s la Revolution, 
mais c'est la source la moins riche. La famille Berdot, de 
Colmar, possdde une importante collection particuli^re. 

SuTTGART. La capitale des anciens possesseurs du comt^ 
de Montbeliard renferme, comme on peut le penser, des do- 
cuments irts int^ressants pour notre histoire. Ce fonds trds 
riche n'a 6t6 jusqu'ici que tr6s peu exploit^ par nos historiens. 

Paris. Cesontlos Archives nationaleSy k Paris, qui renferment 
de beaucoup les documents les plus importants et les plus 
nombreux. Le d^pouillement complet et Tutilisation du fonds 
Montbeliard suffirait k remplir la vie d'un homme. Les docu- 
ments relatifs k notre histoire religieuse et civile sont ren- 
ferm& dans les cartons compris sous les cotes K. 1143 k 
2037 et Z* 1374 k 2378 (*). 

La Bibliothiqm nationale renferme aussi un certain nombre 
de pieces intiressant notre pays (*). 

En outre des depots publics, j'ai pu consulter quelques col- 
lections particuli^res. Les manuscrits, notes, lettres laiss6s 
par le surintendant Bonsen et qui sont restfe entre les mains 
de sa famille, m'ont 6t6 particuli^rement pr&ieux pour une 
partie importante de cet ouvrage. Ce sont ces manuscrits qui 
nous ont surtout permis d'entrer dans la vie int^rieure de 
nos figlises au xviii™*' siecle. J'exprime ici ma vive reconnais- 
sance k M. et M"* Marti, qui ont bien voulu laisser long- 
temps ce pr^cieux ddpot entre mes mains. J'ai ^t^ aussi heu- 
reux de mettre i profit Timportante collection particulidre de 
M. A. Bouthenot-Peugeot. 

(') Voyez rinventaire special de M. A. Tuetcy. 

O Voyez surtout VInventaire sommaire des documents manuscrits relatifs a la 
Franche-Comte, par M. Ulysse Robert. Annuaire du Douhs, 1874. 
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Qu'il me soit permis, en outre, d'exprimer ma vive grati- 
tude i M. Pardonnet, maire de Montb6liard, qui m'a si lib^- 
ralement ouvert les Archives et la Bibliothique de notre 
Ville, k MM. Clement Duvernoy, Jules Gauthier, archiviste 
du Doubs, Hoeckel, archiviste de la Haute-Saone, k MM. 
Viancin et Po^te, biblioth^caires de la ville de Besan^on, k 
M. le docteur Schanzenbach, de Stuttgart, M. le biblioth^- 
caire Schott, M. le docteur Geiger, de Tubingue, M. Erich- 
son, de Strasbourg, M. N. Weiss, de Paris et k M. A.Tuetey, 
des Archives nationales, qui, k des titres divers, ont bien 
voulu m'aider dans mes recherches. Quant aux ouvrages im- 
primis que nous avons consult6s, on les trouvera cit6s au 
cours m£me de notre r^cit ou dans la bibliographie sp^ciale 
de chaque chapitre. 



Montb^liard, Dicembre 189$. 
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L EGLISE DE LA PRINCIPAUTH DE MONTBELIARD 



A LA FIN DU XVII""-* SIECLE 



La Jin du XyJI"*' sircle. Le lutheranisme confess ion iiel. II trioniplx a Tubingtie. L'e<prit 
de Tuhingue importe a Moiitheliard. Le due Georges. Anne de Cbatillon, safemme. 
Tbeologie du prime. Les pasteurs. Leur attacbemetit a la doctrine lutben'ettne. 
Leurs exagerations. La confession. L'exoicisme. La vie religieuse n'a pas disparu. 
Quelques lemoignages sur la fdelite des pasteurs du temps. 



Pour bien comprendre la vie ecclesiastique et religieuse 
des Eglises du pays de Montb^liard au xviii"*' sic^cle, il est 
n^cessaire de remonter un peu en arri^re et de rechercher 
rapidement ce qu'elles ^taient devenues sous le rapport des 
idees, de la vie int^rieure, des moeurs k la fin du siecle pr6- 
c^dent. 

Le pays de Montbeliard — nous Tavons vu dejfl — fran- 
cais, bourguignon plutot par son origine, par sa langue et 
ses moeurs, suivait pourtant les destinies politiques du ducW 
de Wurtemberg. 

Cc lien politique avait aniene la luthcraviraiion do nos Egli- 
ses. A la fin du xvii"^ siecle il n y a aucune difference pour les 
idees rcligieuscs entre nos paroisscs — frangaiscs de langue 
— ct telle ou telle paroissc de la Souabc. Or on salt ce qu a 
^t^ en AUemagne la theologie du xvii"* siecle. 



2 L'feCLISE DE MONTBtUARD 

Le beau temps de Tactivit^ f(fconde et crdatrice est pass^. 
Luther lui-meme tapres avoir comme retrouv(5 et remis en 
Iionneur le principe religieux de S*-Paul de la justification 
par la foi, c'est-a-dire par le libre don de soi-mfime i Dieu, 
avait sur la fin de sa carriere 6i6 oblige de reculer sur le 
chemin royal ou il avait engag^ la thdologie et TEglise. II 
confondit la foi avec la pure doctrine. II ne sut pas tou- 
jours d^gager sa notion de la foi de Tintellectualisme scolas- 
tique Q). Aprcs lui ce mouvement intellectualiste avait et^ 
en s'accentuant et il avait abouti, a la fin du xvii™^ siecle, a 
unc scolastique protcstante qui ne le cedait en ricn h Tan- 
ciennc. II follait bicn en cffet que le protestantisme defendit 
son principe contre les attaques du catholicisme romain et 
contre les mystiques qui voulaient laisser les consciences re- 
ligieuscs dans un vague dangereux. Une Eglise se rcnie elle- 
mCme quand die refuse de formuler sa foi en doctrmes nettes 
et precises. On est done injuste envers les systematiciem du 
djgme protcstant au xvii'"*= siecle quand on condamne en 
bloc et leurs efforts et leur th(^ologie sous le nom commode 
de scolastique. lis ont fait ce qu'ils devaient faire en essayant 
de se rendre compte de leur foi, en precisant leurs doctrines, 
en s'effor^ant d'^lever une citadelle inaccessible, un triple 
rempart autour de la verite protestante (*). 

Sans doutc ils se sont servi des materiaux qu'ils avaient 
sous la main. Ils ont utilise la methode scolastique que Me- 
lanchton lui-meme avait introduite dans la theologie protes- 
tante. Ils ont appele a leur secours la raison qui met de 
Tordre dans les idees, qui distingue, divise, fractionne les 



(•) Cf. A. Hiirnack. Dogmcngcschkbtc , tome HI, pages 733-759. 
(2) Dorncr, Gcsch. dtr prot. Tbcol., page 520. 
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resultats dc la pensee. Leur cfTort est louable, admirable par- 
fois. Mais quand leur travail fut teiminc, ils ^taient tombes 
dans line erreur anti-6vangellque ct anti-luth^rienne. lis 
avaient confondu TEvangile ct la pure doctrine, la Parole de 
Dieu qui paile dans la Bible avcc les doctrines ct Ics formules 
dogmatiqucs qui paraissaient satisfiiisantcs a leur esprit. lis 
avaient gravement altere le principe de la jubtlfication par la 
foi en identifiant la foi ^vangelique avec Tancien dogme. Ce 
qui justifie pour eux ce n'est plus seulement la confiancc du 
cocur dans TEvangile du Christ, c'est Tadh^sion aux formules 
qu'ils ont logiquement, scolastiquement construites et qu'ils 
croient d'ailleurs sinc^renient conformes \ Tficriture. La foi 
de i*Eglise, Tadhesion aux symboles de TEglise lutherienne 
voili ce qui sauve. Une tradition protestante s'^tait ainsi 
^tablie en face de la tradition romaine, une autorit^ exti- 
rieure au lieu de la certitude interieure. 

On ne professait nulle part cette fidelite exclusive aux sym- 
boles avec plus de tenacity que dans TUniversite a laquelle 
Jacques Andreae avait appartenu. Wittemberg, la citadelle du 
lutheranisme confessionnel, avait pris a Tubingue deux de ses 
plus importants th^ologiens Aegidius Hunn (15 50-1603) et 
Polycarpe Leyser (15 52-1610). Un autre Wurtembergeois, 
Leonard Hutter (1563-1616) devait i\ Leyser son appel ^ 
Wittemberg. Tholuck a dit avec esprit et avec sev^rit^ que 
tons ces thtologiens du xvii"^ sidcle avaient regu le Saint- 
Esprit plutot sous la forme d'un corbeau que d'une colombe. 
Et cela f.st exact. lis sont toujours en qucte d'adversaires. Il 
n'y a pas une doctrine s'ecartant peu ou prou de la Formule 
de Concorde d'Andrere qui n'ait trouve un adversaire dans les 
theologiens wurtembergeois. Leurs manuels de dogmatique 
deviennent des catalogues d'herc^sies. C'est I'esprit de NicolaY, 
de Schmid (1652), de Raith (1654), de Wagner (1655), de 
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Zeller (1661). Et cet esprit dura. C'c^tait celui des professeurs 
ct des pasteurs. Un homme Stranger au confessionnalisme 
strict se fut trouve fort mal a Taise en Wurtemberg. Un 
disciple de Calixtc, Schrader, refusa un appel d Stuttgart en 
disant qu'il aimait mieux ctre le dernier des diacres a Helm- 
stedt que le premier prc^dicateur de cour i Stuttgart (*). 

L^esprit de Tubingue avait naturellement pass^ h, Montbe- 
liard par les jeunes gens qui y allaient etudier et notre pays, 
a la fin du xvii""' siecle, ne le ccdait en rien en etroitessc au 
lutheranismc wurtembergeois. 

C*ctait Tesprit du prince qui regnait alors, Georges II de 
Wurtemberg, le chef officiel de notre Eglise. 

Le due Georges, dont la vie a ete traversce par de grands 
rcvcrs, ctait un caractere — mais il avait de singulieres 
etrangctes. II ^tait scrieux, grave, vraiment pieux. II lisait 
assidumcnt la Bible. II accomplissait a la lettre le precepte 
de S*-Paul : Priez sans cesse. II ^tait de moeurs sevdres. Et 
d c6t(5 de cela, il etait defiant, soup^onneux. II avait des 
cmportemcnts redoutables. Qualites et defauts se heurtent et 
sc mclcnt en lui. II aimait la science. II etait fort cultiv^ 
lui-meme. II avait soutenu dans sa jeunesse des thtees en 
Sorbonne. Ce qui ne rempechait pas de s'ecrier : « Puisse 
la foudre du ciel embraser toutes les ^coles d'AUemagne ; ce 
n*est qu'a ce moyen que la paix et la concorde pourront 
jamais rcnaitre dans Tempire ». 

« Un prince appcld d regner, disait-il une autre fois, n'a 
bcsoin de rien apprendre ; la Providence, en I'appelant au 
trone, saura pourvoir a Tinstruction qui lui manque ». 

Ce prince, d la fois serieux et extravagant, avait ^pous6, 
non sans peine, en 1648, Tarri^re-petite-fiUe du grand Coli- 
gny, Anne de Chatillon. Fillc d'un pere mou et faible, soeur 

(*) irHrttenih'rgisclx Kinheugcscbkhtc. — Stuttgart, 1895. page 459. 



A LA FIK DU XVII"^« SlicLE 5 

de la belle comtesse de la Suze dont les moeurs n'^taient pas 
— loin de Ih — au-dessus du soup^on (<), Anne de Coligny 
nous parait plus extravagante encore et moins bien ^quilibr^e 
que son mari. EUe ^tait ardente, passionnee, jalouse; si Ton 
en juge par son langage, son Education avait du 6tre peu 
surveill^e; elle avait des expressions crues qui ne s'excusent 
pas toutes par la grossi^ret^ de son temps. Elle faisait a son 
mari des scenes dont il nous a naivement conserve le detail 
dans les Dialogues du menage d'un seigneur ('). Dans des acces 
de jalousie elle menagait de le tuer, puis se faisait soumise 
et demandait a etre battue. Elle eut ob^i sans cesse a toutes 
ses passions dechain^es si elle n'avait trouv^ un frein dans ses 
principes religieux qui I'ont pr&ervee, sinon de chutes graves, 
au moins de I'irr^m^diable abaissement. Parfois elle se disait 
folle et Ton est tent^ de la croire sur parole. Que nous som- 
mes loin de Coligny, du pur h^ros de Saint-Quentin ! 

Son mari tantot usait de violence avec elle, tantot I'exas- 
perait par ses sermons. Quelquefois il atteignait la conscience 
en faisant appel k ses sentiments pieux et la paix se faisait. 

Anne itait huguenote et franc^aise, c'c^tait encore un sujet 
de querelles. Le due Georges lui reprochait de se confier 
plus i ses pasteurs qu'd lui-meme. « Les pasteurs, lui disait-il, 
sont pour prescher et baptiser, ils n*ont que faire des secrets 
des femmes, ils les doivent consoler dans TEglise, je n'ai pas 
lu dans TEcriture que le pasteur doit marier les ^pous^es, je 



(}) Cf. Frame protesianie, edition Bordier, article Cbdtillon. Henrictte de la Suze 
abjura le protcstantisme en 1653 afin de tie se trouver avec son epoux ni dans ce monde 
ni dans Vautre. Son mari, tout huguenot qu'il fi\t, ^tait prodigue et debauche. 

(*) Aux archives nationales, copie dans les papiers Wetzel. Ce dialogue n'a pas 
^t^ et ne sera pas public, nous resp<irons. Mais il est tr6s precieux 4 consulter pour 
les historiens. II jette une vive lumiere sur les idees et les moeurs dc la societc 
princi^rc k la fin du xvii*"* siede. D'ailleurs il a dej^ ete utilise plusieurs fois. 
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n'ai pas lu dans TEcriture que les malades ont eu des pas- 
teurs, pas memc Ics malfaiteurs que Ton a cxc^cutcs (*)*^- L*i 
comtesse attaquait a son tour les pasteurs de son mari : 

« Tous les pasteurs lutheriens et les allemands sont des 

coquins qui n'osent rien faire sans la permission du prince 
ou la coutume, sont des poltrons (') ». 

Le prince Georges ^tait un fervent luth^rien (®) et il mit 
une telle insistance h gagner sa fenime h la confession d*Augs- 
bourg qu'elle fit sa conversion le jour de Noel 1662. « II 
avait travaille, ce sont les propres expressions du prince, h lui 
enseigner le luthcranisme dh le 26 Janvier precedent ». 

Le comte Georges se piquait en effet de thtologie. II en 
fait a tout propos ; on la voudrait plus claire ; on s'intdresse 
i ce prince thtologien ; on voudrait suivre sa penst^e et tout 
^ coup elle disparait ensevelic dans une phraseologie absolu- 
ment inintelligible comme ces ruisseaux dont on voudrait 
retrouver la source et qui disparaissent tout a coup dans un 
gouffre mysterieux. 

Ainsi le comte Georges a dcrit un livre intitule : Traite 
de la Bible close et d'Elie qui la doit otivrir (*). Ce livre est 
diwg^ surtout contre les rdform^s. II est destined ^ precher 
aux ministres de s'abstenir desoi'mais des commentaires et in- 

(}) Dialogue du menage d'un seigneur. 

(') Dialogue du menage d'un seigneur. 

(3) Les fortes convictions chrcticnncs n'etaient pas rnrcs chez les princes a cctte 
epoque. Le due Georges continuait les traditions des princes Chretiens du xvi"* 
siecle. « C'etait confonne ji Tesprit du temps, que les souverains protestants prissent 
la tete du mouvement religieux dans leurs etats : les rois etaient theologiens, les 
rcines ecrivaient des prieres ». A. de Verdilhac, Curiosites hibliograpbiques et iitle- 
ruires. BibliotfM'que universfUe, aoilt 1894, page 369. 

(<) Traite de la Bible close et d'^lie qui la doit ouvrir, traduit d'italien en fran(ais, 
par N. B. D. L. F. Math. XVII, 2 : De vray Elie viendra premieremcnt et renou- 
vellcra le Tout. MD. CLXVII. 
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terpr^tations. II faut se taire, ne plus ^crire (*), attendre « les 
vifs lemoins de Dieii conime ils rious sont promts en F Apocalypse », 
1 out le livre esc Ic developpement de cette these. « A quoi 
cela vous a-t-il servi, dit-il aux reformes, de tant ^crire ? Est- 
ce que les catholiques, vos adversaires, n'ont pas une r^ponse 
k tout ? » et il continue en exposant les ripostes catholique? 
d'une mani^re vraiment forte. C'est la partie interessante du 
livre. Mais on se deniande par quel aveuglement le prince 
th^ologien ne voit pas tout ce qu'il dit aux r^form^s peut 
s'appliquer aussi parfaitement aux theologiens lutheriens. 

Le comte Georges, comme on peut s'y attendre, surveillait 
etroitement la doctrine des ministrcs. En 1668, par exemple, 
le pasteur allemand de Montbeliard, prechant sur Sap., I, 5, 
« avail atiribue aux cboses crcees une verlu innee et rejete entiere- 
ment que I'operalion de Vesprit de Dicu se fasse jamais sans un 
moyen extcrieur (^), Le prince fut douloureusement ^mu, il 
fit venir Ther^tique, il le catechisa de son niieux, il lui fit 
lire la theologie mystique de Christian Hoburg et il ecrivit 
ensuite dans son journal : « Le prince a prie ardemment 
Dieu avec de grands pleurs de jour et de nuit pour que Dieu 
ne veuille pas punir le disco urs mal expliqu^ dans le presche 
d'attribuer i Li creature ce qui appartient seul d Dieu ? » 

La stricte orthodoxie confessionnelle que le due Georges 
croyait &tre la sienne 6tait, en tous cas, celle de la tres grande 
majority de nos pasteurs a la fin du wiV^"" siccle. Un mot 
du due Georges peint bien leur etat d*esprit. « lis se croient 
in&illibles dans leur doctrine » et cette doctrine est celle des 
livres symboliques de I'Eglise lutherienne. 

On peut s'en convaincre en lisant les theses que nos mi- 

{}) InfiJelc Ic premier aux conseils qii'il donne ici, Ic due Georges a public, en 
1671, un livre (en allemand) intitule : Comment on doit comprendre la Bible, in-12". 

(2) Journal du comte Georges. Bibliotheque de Besan^on. 
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nistres en activity d la fin du xvii™* si^cle avaient soutenues 
h Tubingue ou les sermons qu'ils ont publi&. 

Le ministre Pierre Di^ny, par exemple, a soutenu h. Tu- 
bingue, sous la prc^sidence de Melchior Nicolai, en 1644, 
une th^se intitulee : Exercitatio theohgica sive disputatio de 
sancto ^aptismi lavacro Ambaptica Calvinista ac Papistic^ 
genti opposita (^), Elle est d'une orthodoxie parfaite (*). 

La these de Jules-Frederic Tuefferd, soutenue en 1669, d 
Tubingue, sous la pr&idence de Wolfflin, un ami de Spener, 
parait marquer un progr^s. Mais malgr^ son titre : Exerci- 
tatio in sextum caput Johannis Evangelista (^), c'est une 
th&e de poldmique dans Tesprit du temps et non un travail 
d'exigese. 

Apres de longues luttes d'id^es et parfois de personnes, le 
luth^ranisme strict a pris racine dans nos Eglises. La doc- 
trine de la C^ne et du bapttme que Ton trouve dans les 
Merits du temps est ad unguem la doctrine de Tc^cole. Les 
ministres, dans {^personalia qui terminaient tout sermon fu- 
nebre, n'omettent jamais de dire que les parents de celui ^ qui 
les honneurs funibres sont rendus « eurent le soin de pro- 
curer i leur cher fils, aussitot aprds le matin de sa naissance, 
la lumiere d'un jour de grace par le moyen du S. sacrement 
du baptesme, ou il fut lave des souillures qui accompagnent 
la naissance de tous les enfants d'Adam (f) ». 

Q) Tubingue, 1644. Bibliothique dc Montbeliari. 

(*) On en jugera par la citation suivante : * Omnibus ortJxkloxis TJxvIogis sacro- 

sanctum Baptismi Lavacrum adio necessarium esse constat, ut extra necessitatis casum, 

neino nisi bapti:^atus salvetur ; Sicuti magnus totius mundi sofia Cbristus, i^erbo et ju- 

ramento, Johann. j. testatur dum inquit Amen, amen dico vobis : nisi quis renatus 

fuerit ex aqua et Spiritu, non potest ingredi regnum Dei ». 

(3) Tubingtf, Uteris Kenierianis, 1669. Biblioth^uc de Montbeliard. 

(*) Sermon funebre fait ^ I'entcrrement du sieur Jean-Georges Grangicr, premier 
ministre de I'Eglise fran^aise de Montbeliard et commis-superintendant des Eglises 
du pays, prononc^ par Frederic Barthol, diacre de la nieme Eglise le VI en No- 
vcmbre MDCLXXI. — Montbeliard, chez Claude Hyp, 1672, page 42. 
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C'est la formule consacree. 

La foi est un acte intellectuel, le salut une connaissance : 
« connaitre Dieu veut dire aussi raimer, le craindre et s'itu- 
dier a faire sa volenti. Une Ame fidele qui est une avec son 
Sauveur, qui connait sa personne, ses deux natures, ses pro- 
pri^t&, ses ceuvres, ses offices, son merite et ses bienfaits, 
ayme cordialemcnt cc benin Sauveur, devient son imitateur, 
luy obeit et se conforme h ses ordonnances Q) ». 

A Montbdiard meme, le luthcranisme est repr^sent^ par 
le ministre Grangier. C'^tait, au t^moignage de ses contem- 
porains, un homme bien dou6, savant, z6l6, trcs attache a 
la doctrine : « I^ pure doctrine de la confession d'Augs- 
bourg est celle de laquelle il ne s'est jamais relichi, ajant 
toujours eu en aversion ces esprits lasches et complaisants 
qui nagcnt entrc deux caux, qui veulent complaire aux uns 
j et en mesmc temps ne pas deplaire aux autres (*) ». 

Lorsqu'on est aussi ferme en sa doctrine, il est bien rare 
que cette fermet6 ne s'accompagne pas de quelque intole- 
rance. Grangier avait des exagerations dans son zele. Le due 
Georges, dans son journal, le lui reproche souvent. II faut 
bien le dire, Grangier nous apparait plus comme un fonc- 
lionnaire exact et redouie que comme un messager aim6 et 
respect(^ de la paix et du salut qui sont en Christ (^). 

Les 6tudiants de Tubingue etaient trop nourris de pole- 
mique pour qu'on en retrouve pas des traces dans leur acti- 

* '(*) L'uuiott mystique de Jesus-Christ avec I'dmc fidrle. Sermon funebre, par Jules- 
FrcJcric Malblanc, page 25. 

(*) Sermon funcbrc de Grangier, page 54. 

(3) A la suite du sermon funebre qui lui est consacrc, on trouve cette 6pitaphe : 

II fut si craint dedans ce lieu 
Qu'on pent bien dire sans hyperbole 
Qu'on apprehenda sa parole 
Presqu'autant que I'ire de Dieu. 
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vit6. Et en effet la pol6niique entrait jusque dans la chaire. 
Certains ministres, non seulement se servaient de la chaire 
chr^tiennc pour attaquer ouvertemcnt les crrants ou les pc- 
clieurs, mais y portaicnt meme leurs querellcs pcrsonnelles. 

Le ministre Morlot, de Moniicheroux, fcit son devoir en 
instruisant les enfants, mais il est « querelleur en chaire », 
au t^moignage de Leonard Cuvier, ancien. « II a invectivd 
longtemps une femme qui avait coupe les ongles des poules 
de son voisin ». Morlot invective une autre de ses parois- 
siennes « dans ses presches, disant qu'elle est un tronc sec, 
qu'elle est inutile au monde, parce que ceux qui ne font 
point d'enfants ne servent de rien dans le monde (*) ». A 
d'autres il fait le reproche tout contraire : II reproche a David 
Courant, arquebusier : « que luy et sa femme fiiisaient des 
enfants tons les jours qui seraient contraints de mendier leur 
pain, qu'il luy fera mener un autre mesnagc et qu*il portait 

des habits de gentilhomme de tout quoy ledit deposant a 

it& tellement afflige qu'il a bien ete quatre jours s;ins pou- 
voir manger qu*avec degout (*) ». 

On avouera que le ministre de Mont^cheroux rabaissait 
singullcrement le role de la predication chretienne. 

On rencontre les mcmes errements a Montbeliard. Nous 
lisons, par exemple, dans le journal du due Georges : « Le 
12 f(6vrier 1669 Walter s'est plaint conlre Macler ; on a jetii 
une pierre dans la cuisine de Walter, on a 6trllle sa servanie 
sur la rue, la femme de Walter doit avoir appele Macler un 
double Jean. Le pire est qu'on a preche en chaire les folies 
que les femmes et les servantes font. Macler preche conlre 
Barthol qu'il hante les femmes, c'est pourquoi qu'elles aiment 
ses presches... » 

Q) Visite de 1672. Archives natioiidles, K. 2174. 
(') Visite de 1672. Archives nationalcs, K. 2174. 
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D'un autre c6t€ nous savons par ce meme journal que cer- 
tains pastcurs avaient r^tabli la confession privde : « On s'en 
sert, dit-il, pour exercer sa passion priveew. Cctte pratique 
n'etait cependant pas admise par tous : « Le pasteur allemand 
s'est plaint du diacre de ce qu'il fait des ris6es quand il con- 
fesse les personnes » (mars 1667). 

Quelques pasteurs pratiquaient meme I'exorcisme. En 1697 
la bergere du b^tail du Vernoy, Sara Marion, ayant et6 
accus^e d*avoir introduit deux diables dans le corps d'un 
garijon de 14 ans, le ministre de la paroisse de Desandans, 
Jean-Georges Parrot — un luth6rien ardent — avait pratiqu6 
des exorcismcs auxquels les esprits malins et diaboliqms r6sis- 
terent, quoique le nom de Dieu eut 6t6 invoqu6 ii reit6r6es 
fois. Ce ne fut qu'a la faveur d*une bouillie appelee paipai 
que ces diables demanderent et qu'on leur donna par Tor- 
gane de la bouche du gar^on que Ton parvint ^ les expulser. 
Ce paipai fut compost « de farine blanche et de cinq oeufs 
pondus par une poule noire et trouves dans le rStelier du 
b^tail... Q) » 

AUons-nous conclure maintenant avec les historiens du 
pi^tisme que I'Eglise 6tait morte et qu'il etait temps qu'un 
sauveur vint pour die ? Non. L'Eglise chr^tienne n'est pas 
pour nous comme ce ph6nix des legendes antiques qui mou- 
rait p6riodiquement pour renaitre de ses cendres. L'Eglise 
est un organisme vivant qui ne pent pas perir, mais qui 
passe, comme tout organisme en son Evolution, par des p6- 
riodes de crise. II faut se defier, en matiere historique, des 
jugements trop absolus et des generalisations hatives sur les- 
quelles ils reposent trop souvent. Certes, TEglise montbeliar- 
daise du xvii""^ siccle a son dd-clin souffrait de son intellec- 



Q) fipliemcriJcs dc Cli. Duvernoy. page 354, cf. A Tuetey, La sorceUeric dam 
le pays de Montbeliard. — Dole, 1886. 
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tualisme et les guerres du sidcle, les habitudes qui en 6taient 
sorties lui avaient caus6 des prejudices graves. Mais elle 
n'etait point morte. Je ne puis souscrire non plus au juge- 
ment de mon ami et coUegue M. le pasteur Donz^ quand il 
dit de la periode que je viens d*essayer de d^crire : « Le 
clerg^ de la principaut6 6tait, autant qu*on peut en juger, 
bien loin de comprendre la grandeur et les exigences de la 
vocation pastorale (*) ». Je suis persuade du contraire. Pre- 
nons, par exemple, les rapports des surintendants ; ces hauts 
fonctionnaires ne p^chent pas par la tendresse. Que disent- 
ils des pasteurs qui exer^ient leur ministere dans les anntes 
troubl^es qui environncnt Tannic 1672 ? Voici quelques 
ti^moignages. L'ancien Perrin Rolbnd timoigne ceci sur son 
ministre Christophe Barthol, pasteur h. Blamont : « Perrin 
Roland, maire a Pierrefontaine, par le serment qu'il a de sa 
charge, et apres Tavoir exhort^ de ne rien cacher de la v6rit6, 
a d«^clar6 qu'il ne sait autrement sinon que le sieur Barthol 
leur ministre fait bien son devoir, soit pour les predications, 
visiter et consoler les mabdes, baptiser les enfimts et toutes 
autres fonctions de sa charge (*) ». 

Les autres anciens confirment ce t^moignage : « Jacques 
Vi^not, ancien il Blamont, par son serment de sa charge de 
pr6dit ancien, a dit que Dieu les a bcaucoup b^nis de leur 
avoir donn^ un pr6dicateur tel que Monsieur leur ministre, 
qui est fort diligent en tous les points ». 

De mSme le ministre de Glay, Jean-Pierre Berdot, est 
tris diligent : « Aussitot qu'il a fait sa charge il se retire 
en sa 6tude i lire ses livres sans courir de cost^ et d'autres, 
hanter les tavernes, chercher querelle ou s'adonner d quel- 
que autre dissolution ». On le trouve toujours « sur ses 

(*) Kotke sur Jean-Frederic Kardin. — Paris, 1883, P^g^ 4* 
Visite de 1672. Archives nationales, K. 2174. 
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livres ». II instruit fid^lement en la pure parole de Dieu ; ses 
paroissiens sont « assez retenus » (*). 

En 1673 on dit de Jean Ponnier, ministre de Roches, 
Autechaux et Ecurcey : « II s'acquitte de sa charge comme 
un brave homme, fait les predications, les cat6chisations, 
visite bien ses malades (*) ». Pierre Du Vernois, ministre a 
Abbevillers, fait bien sa charge. Le ministre Daniel Nardin, 
de Seloncourt, « ne saurait faire davantage que ce qu'il fait 
pour bien instruire ses paroissiens (^) ». Le ministre de 
Vandoncourt et Dasle, Etienne Simonin, est « un homme 
de paix qui instruit bien ses auditeurs, mais la jeunesse est 
ddbauch^e ». 

« Quant ^ 6tre des modeles de conduite et de d^voue- 
ment, dit M. Lton Marchand des pasteurs qui preced^rent 
Spener, ils s'en croyaient dispenses ; quant a s'occuper de 
cat^chisation et de cure d'ames, c'etait des choses trop mes- 
quines et trop indignes des hautes fonctions dont ils dtaient 
revetus (*) ». On a vu par les temoignages que nous avons 
apportes que ce jugement, appliqu6 a la majorite de nos 
pasteurs du xvii™' siccle, serait profondcment injuste. 11 est 
probable que des etudes plus approfondies sur la vie et la 
conduite des pasteurs du Wurtemberg conduiraient a la 
mCme conclusion. II faut que Thistorien se defie des precedes 
de Tartiste. Pour mieux mettre en lumiere les services de 
quelques ^minents serviteurs de Dieu, il ne faut pas rejeler 
dans Tombrt les autres temoignages que Dieu se donnc a 
lui-mcme dans la fidelity de ses enfants. 

(1) Visite de 1672. Archives naiionales, K. 2174. 
(*) Visite de 1673. Archives nationales, K. 2174. 
(3) Visite de 1673. Archives natijiiales, K. 2174. 
{*) £iude sur le moinvmeiit religieiix produit par Speiitr. — Geneve. 1873, page 4. 
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L'£glise luth^rienne du pays de Montb^liard au xvii"* 
sitcle n'^tait done pas morte, malgre son intellectualisme. 
Cest que, sous Tenvcloppe de cet intellectualisme il y avait 
de la vie religieuse, de la foi, de la piete, du courage. Le 
systeme intellectualiste de ce temps 6tait Tenveloppe impar- 
faite et d^]h caduque de la vie religieuse, mais sous la froide 
enveloppe nous avons senti encore la clialeur du dedans. 

Cest cette chaleur intericure, celte vie du dedans qui va 
meme permettre a notre figlise de passer sans mourir a tra- 
vers un temps d'6preuves plus graves encore, je veux parler du 
regne si nefaste pour notre pays du due Leopold-Eberhard. 



CHAPITRE II 



l'eGLISE DE MONTBtLIARD SOUS LfeOPOLD-EBERHARD 



Lt due Uopold'Eberbard. Son caractere. Ses exactions ct ses scandales. Rclachemcnt de 
la discipline ecclesiaslique. Scandale donne par les surintendants Gropp et Bocks- 
bammer. Le ministre Binningcr, Exageration des jugements partes sur cette periode. 
Les ministres fideles. 



L'figlise de notre pays — telle que les circonstances et les 
luttcs des siecles precedents Tont constituee — est une Eglise 
lutherienne etablie, ou a peu prcs, sur le modele des Eglises 
du Wurtemberg. Tant qu'une Eglise reste fidele a la parole 
de Dieu et au principe fondaniental sur lequel elle a 6le 
constitute, sa vie, nous Tavons remarque deja, n'cst pas 
n^cessairement liee a sa fidelite aux symboles eccl^siastiques 
6labor6s par ses penseurs. Sa vie, grace a Dieu, ne depend 
pas davantage du bon ou du niauvais vouloir des grands de 
ce monde. Un prince pieux peut contribuer a la prosperite 
d'une Eglise chretienne. Un niauvais prince peut, au con- 
iraire, porter atteinte a ses droits, il peut la d^pouiller, la 
ruiner des richesses du monde, il peut confier les hautes char- 
ges officielles i des indignes, mais la tuer, il ne le peut pas. 

Leopold-Eberhard a eu certainement une mauvaise in- 
fluence sur la vie de notre figlise, mais il ne Ta pas r^duite 
a cet ^tat de mort et de corruption qui nous a 6t6 si souvent 
dicrit par des historiens trop presses de conclure. 
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Leopold-Ebcrhard est Ic plus mauvais dcs princes (*) qui 
ont r^gne sur notre pays. Jc crois meme qu'il 6tait un peu 
fou. Son pere avait des etranget& — malgr6 ses qualit6s 
serieuses. Sa mere, si Ton en croit Tallemant des R^aux, 
souffrait depuis sa jeunessc d'une maladie nerveuse ('). EUe 
est morte foUe. Plusieurs de ses filles sont mortes folles 
comme elle-menie. La redoutable loi de Theredite parait 
done avoir pese sur Leopold-Eberhard ; il ttait violent comnie 
son pere ; il en vint ;\ ne plus supporter la moindre contra- 
diction ; ses ma^urs etaient deplorables ; il donna a Montbe- 
liard pendant plus de vingt ans le spectacle d'une vie dhont^e. 
S'il n'entrc pas dans ma pensee de le suivre dans les tristes 
etapes de s;i vie privee, il fluit pourtant signaler quelques- 
unes des mesures qui firent le plus de tort a sa memoire. 
II 6tait tres pr6occupe par exemple de bien etablir ses nom- 
breux enfants ill6gitimes. Ceux-ci avaient a sa mort des 
biens considerables dans toutes ses possessions de Montbe- 
liard et d'Alsace(^). Leopold-Eberhard avait besoin de beau- 
coup de ressources pour fliire flice a ses depenses avouees 
ou inavouables. Pour sVn procurer, il pilla la recette eccle- 
siastique destin^e a entretenir les pasteurs et les ecoles. II 
promulgua une loi de desherence qui lui attribuait les biens 
vacants. En 17 lo il ordonna aux habitants de Montbeliard 



(*) Voyez sur le regnc de cc prince : P. 1:. TuctVcrJ, Histoirc ties Comic: de 
\fontlvliard. Rironne d'Oberkircli. Siemoln'n. A la bibliothequc dc MontbcliarJ el 
aux archives nationales les pieces relatives a la Succession de Leopcld-Eherfjurd. 

(2) If MaJenuiselle dc Coligny. en son enfancc, avait eu une malaJie Ki plus 
ctrange du mcnJe ; elle graviss;iit, quand son mal la prcnait, le long d'une tapis- 
serie comme un chat et faisait des choses si extraordinaires qu'on ne savait qu'cn 
croire ». Tallemant des Reaux, tome V, pages 211 et 212 de I'edition Gamier. 

(3; Les biens donnes par le due Leopold-Eberhard i ses nombreux enfluits naturels 
dans le Comte de Montbeliard. les quatre Seigneuries, en Ilaute-Als;ice et dans le 
Comte et Duche de Bourgogne, presentaient une surface de 9000 journaux. leur 
acquisition avait coute 587.980 livres touniois, somme enorme pour le temps. 
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de prfaenter les litres de propri^ti de leurs immeubles, sous 
peine d'amendes et de confiscations. Les biens de ceux qui 
ne pouvaient produire ces titres devaient etre confisqu6s au 
profit du prince. Cette mesure, 6tendue plus tard d tout le 
pays, produisit d'odieuses expropriations qui agrandirent 
d'une mani^re considerable le domaine du prince. 

Pour assurer I'application de ces mesures, L6opold-Eber- 
hard avait confix les hautes charges civiles k des hommes 
de rien. Pour n'Stre pas g6n6 par les pasteurs, il en fit de 
m6me des hautes charges eccl6siastiques. Les deux surinten- 
dants eccl6siastiques qui exerc^rent cette charge sous son 
r^gne 6taient dignes de figurer a c6t6 des Leonard Nardin, 
des Luciot et des Prudent. L6opold-Eberhard trouva dans 
ces deux hommes, le surintendant Gropp et le surintendant 
Bockshammer, des complaisants qui alldrent jusqu'i fiilsifier 
les registres de T^tat civil pour favoriser les pretentions de 
ses bitards (*). Le ministre Binninger de Seloncourt parait 
aussi n'avoir pas toujours senti la grandeur de sa tiche 



(1) On peut voir ces registres falsifies dans les archives de la ville de Montbe- 
liard. Cf. Les pi^es de la Succession de Uopold-Eherhard, 

Gropp ^tait fils d'Etienne Gropp, bourgeois de Colmar. D*abord pr^ceptcur de 
Leopold-Henri de Forstner, il devint, en 1686, diacre au chateau, ministre alle- 
mand de 1707 4 1721, puis surintendant des Eglises. Dans un esprit de coupable 
complaisance il essaya de servir L6opold-Eberhard dans son projet de rendre ses 
enfants naturels habiles it lui succeder. Sa conduite est mise au grand jour dans 
les Memoires que la maison de Wurtemberg a publics pour defendre ses droits k la 
succession de L^opold-Eberhard. Gropp, re^u bourgeois de Montbdiard en 1712, 
eut entre autres enfants Jean-Jacques Gropp, conscillcr de regence, chatelain de la 
seigneurie de Franquemont, mort en 1775* 

Jean-Georges Bockshammer est n6 k CEls en 1671. Son pere 6tait secretaire du 
due de Wurtemberg-CEls. II devint, en 1699, chapelain de la cour de Montbeliard, 
en 1720, second ministre de I'figlise du chateau, en 1721,. premier ministre et 
surintendant. II fut mele 4 toutcs les intrigues qui avaicnt pour but de legitimer 
les batards du prince. Destitue et emprisonnc en 1723, il fut reldche et se retira a 
Ilericourt aupr^s de la comtesse Anne-Sabine de Sponeck. Plus tard il obtint une 
petite cure de campagne en Wurtemberg ou il mourut. II ne manquait pas d'intel- 
ligence mais c'etait une nature de courtisan. Cf. Collection Duventoy, bibliotheque 
de Besanfon. 
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pastorale. Mais il fut moins compromis ccpendant et il ne 
fut pas inquieti aprcs la mort de Leopold-Eberhard (*). 

Des SLirintendants conime Gropp et Bockshammer devaient 
peu s*occuper des devoirs de leur charge. Lc fait est que 
sous Ldopold-Eberhard les visites ecclesiastiques ne furent 
plus faites et nos paroisses furent laissees i elle-memcs. On 
se demande d'ailleurs au nom de quel principe ces surinten- 
dants auraient pu fliire une observation a leurs colltgues. 

Nos Eglises eurent done a souffrir, a cette epoque, d*un 
grand desordre administratif. Leopold-Eberhard ayant mis 
a la charge des communes un certain nombre d'otligations 
qui incombaient autrefois a la rccctte ecclesiasiique, comme 
la reparation des temples, des cures, des ^coles, ces edifices 
resitrent souvent en mauvais 6tat h oil les communes ne 
pouvaient ou ne voulaient les entretenir. On comprend a 
cette epoque la resistance et le mauvais vouloir des commu- 
nes qui savaient que les fonds destin& autrefois a Tentretien 
des temples et cures ^taient detourn^s de leur destination 
et pasfaicnt entre les mains du prince prevaricateur. On vit 
alors des paroisses si pauvres qu'elles ne pouvaient acheter 
un registre pour inscrire les actes pastoraux, qui dtaient 
pourtant alors les actes de Tetat civil. Le pasteur de Bavans, 
le futur surintendant Nigrin, ^crit ceci : « Le registre de 
Bavans commen^ait i se corrompre, ce qui fit que je soUi- 



(1) Binninger avait dc bonnes intentions qui furent reconnues, mais il sortait dc 
son role en essayant de se placer, conime intcrmcdiaire^ entre Leopold-Eberhard et 
les bourgeois de Montbeliard qui avaient k se plaindre des exactions du prince. 

Jean-Nicolas Binninger dtudia 4 Tubingue de i68o i 1685. II devint ensuite 
diacre a Hcricourt, pasteur a Montecheroux (1686- 1694), puis h, Scloncourt (1694- 
1740). Binninger etait n6 i Montbeliard en 1662. Son pere, Albert Binninger, 
ctait tresoricr du domaine prive du prince. Le ministre Binninger a public une 
Paraphrase on exposition de la propbetie de Jotias en forme de dispositions, Ncufchatcl, 
cl.cz Jean Pisturius, 1689 ; et une Explication du ibretien catechisme, Montbeliard, 
1693. Ses ouvrages sont d'une orthodoxie parfaitc. Son fils, Jean-Nicolas Binnin- 
ger, fut mcJcwin du due de Montrose, grand chancelicr d*Hcosse. 
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citai a plusieurs fois les maire ct anciens d'achetcr de nou- 
veaux livres pour servir de registres ; ils me donnerent de 
temps a autre de belles promesses sans rieii effectuer, par- 
ticulierement feu Jacques Marconnet, qui meme incita ceux 
de la paroisse de Sainte-Suzanne a demeurer dans Tinaction 
comme lui. Je fus ainsi obligd de marquer mes baptcmes, 
manages et mortuaires sur mes almanachs ou il y avait des 
feuillets de papier blanc». — « Par un surcroit de malheur, 
dit encore le m^me Nigrin, je laissai les dits registres sur 
un reposoir au poele du haut de la cure ou ils dtaient 
ordinairement, les croyant en surety, mais comme il y avait 
des gouttieres partout dans le toit, ayant soUiciti et pr6- 
sent6 plusieurs requ&tes pour mettre du moins la maison k 
convert, les livres des Eglises furent mouill6s, plusieurs fu- 
rent corrompus et il y en eut qui devinrent comme de la 
bouillie et de la marmelade et je puis dire avec v^rit^ que j'ai 
soufFert de plus de trente livres dans ma bibliotheque (*) ». 

D'autres pasteurs d'alors auraient pu faire entendre des 
plaintes semblables. 

Ainsi le rdgne de L^opold-Eberhard est une p^riode de 
grand reldchement administratif. Grace k la faveur du prince, 
des hommes sans valeur morale ont pu etre mis i la tete 
des Eglises et le scandale qu'ils ont donn6 a 6t& grand ; 
grSce a la connivence d*une autorit^ indifFi^rente au bon 
renom de TEglise, d'autres scandales se sont produits dans 
quelques paroisses et n^ont pas ^t^ r^prim^s. 

Mais lorsqu'on a fait cette constatation douloureuse, on 
n'a pas analyse completement la situation religieuse et mo- 
rale de la periode que Ton pretend juger. Cest le tort de 
quelqucs-uns de nos historiens de s'en ctre tenus h ct de 
n avoir ni vu ni montre la lumicre a cote de Tombre. 

(1) Xote sur la paroisse de Bavans, par Ed. LaUnce, pasteur. Ms. Archives de la 
societe d'Emulation. 
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M. G. Donz^, par exemple, dans son ^tude (*) qui met 
si bien en lumi^re la personnalite de J. -Frederic Nardin, est 
un peu in juste parfois pour ce qui n'est pas Nardin. II dit 
de la paroisse d'Hericourt qu'elle etait dans un triste etat 
« comme les autres ». 

M. Charles Roy est plus affirmatif encore. Sous Ic gou- 
vernement de L^opold-Eberhard, dit-il « la vie religieuse ne 
fit que decliner... il n'y avait plus guere dans TEglise que 
confusion, desordre et anarchie ; c'dtait un laisser aller aussi 
general que deplorable (*) ». Sans mSme etre renseigne sur 
la vraie situation de notre pays pendant cette periode, on 
pcut s'ctonner d'un jugement aussi severe. Suffit-il done du 
mauvais exemple donn^ par un prince debauch<^ pour faire 
disparaitre de la conscience de tout un peuple toute trace de 
vie religieuse et morale ? SufEt-il de supprimer les visites 
ecclesiastiques pour que tous les pasteurs perdent du meme 
coup la conscience de leur devoir ? Ont-ils tous 6t6 tellement 
amollis par Thabitude de I'autorit^ exterieure qu'ils ne puis- 
sent plus trouver en eux-memes la force d'etre ce qu'ils 
doivent etre ? Mais c'est r^duire TEglise chr^tienne, ce fer- 
ment de vie, i n'etre plus qu'une administration ne valant 
que par son chef... En fait, TEglise de notre pays dans la 
premiere partic du xviii™*' siccle, malgre le prince, les surin- 
tcndants et les quelques indignes qu'elle a comptes dans son 
sein, a fait son oeuvre. EUe I'a faite dans la tristesse, dans 
rhumiliation, au milieu de circonstances tr^ difficiles, mais 
elle Ta faite. C^est ce que nous voudrions montrer mainte- 
nant. II vaut vraiment la peine de consacrer quelques pages 
k la destruction d'un de ces cliches historiques que les (!xri- 
vains se passent, sans verifier la ressemblance. 

(*) G. Donzc, £tiide sur J.-F. Sardin, page 19. 

(*) Charles Roy, Les juridictions ccclisiastiques dans VaticUtt pays de Montbeliard. 
Ms. Bibliothcque dc Montbeliard. 
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Ainsi, on nous cite deux pasteurs qui, sous le r^gne de 
L^opold-Eberhard, se sont montres vraiment indignes de leurs 
fonctions. Ce sont deux Strangers au pays, Gropp et Bocks- 
hammer. Ajoutons encore le nom de Binninger, ministre 
de Seloncourt, qui parait avoir joue un role peu clair dans 
la lutte de L^opold-Eberhard et des bourgeois de Montb^- 
liard. Ajoutons k la liste Ulric Ducommun dit V^ron, pas- 
teur a fitupes, dont on disait qu'il ^tait plus familier avec les 
pontes qu'avec les prophetes et qui est bien connu des curieux 
par deux petits livres qu'il intitule « galants » et qui sont 
lagers (*). Citons encore le pasteur d'Etobon, P.-C. Parrot, 
qu'on accusait de boire trop volontiers avec son ancien Jean 
Plan^on et de fumer k Texces. Mais va-t-on juger vingt-cinq 
ann^es de la vie de notre figlise d'aprfe les fautes ou les 
imprudences de quatre ou cinq pasteurs ? Au commence- 
ment du xviii"™^ si^cle, il y avait environ trente pasteurs en 
activity dans notre pays. Cinq sont des courtisans du prince 
ou mal qualifies pour leurs fonctions ; c'est beaucoup trop ; 
mais enfin il reste les vingt-cinq autres. Eh bien, ceux-U 
sont en tres grande majority des ser\ateurs de Dieu devours 
et courageux, des hommes pieux. 

Nous allons citer des exemples que chacun pourra con- 
troler. Au d^but du regne de L^opold-Eberhard, le premier 
pasteur de Saint-Martin, commis-surintendant des figliscs, 
est Jean Nardin, un homme intelligent et pieux, d la fid^lit6, 
i I'activit^ duquel les contemporains rendent hommage et 
que son fils Jean-Fr6d6ric, Tauteur des Sermons, recommande 
aussi aupr^s de nous. 

Son successeur fut Pierre Macler (1707- 1729) qui, apres 
la mort de Ltopold-Eberhard et Temprisonnement de Tan- 

(l) Composes d'ailleurs avant son entrde dans le minist&re. 
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cien surintendant Bockshammer, fut choisi lui-m^me comme 
surintendant. 

Le diacre de Saint-Martin, devenu plus tard second mi- 
nistre, est Leonard TuefFerd, d qui le surintendant rend ce 
t6moignage qu'il est un digne ministre de TEvangile, qu'il 
a du zele et des connaissances 6tendues. U avait 6t6 pr6c6- 
demment pasteur au Ban-de-Li-Roche, ou il avait laiss6 de 
bons souvenirs (*). 

Continuous notre examen en suivant Tordre alphabdtique 
des paroisses. A Audincourt, Nicolas Vurpillot (1695-1730) 
est un ministre capable et de beaucoup de connaissances 
particulieres. II est aime et respect^ de son troupeau. 

A Bavans, nous trouvons Georges-Adam Nigrin, futur 
surintendant de nos figlises. C^tait « un homme instruit 
et entreprenant », qui avait subi k Besan^on un long et dur 
emprisonnement pour avoir voulu continuer ses services k 
Saint-Maurice malgrfe la defense de Tintendant. II ne fut 
rel4ch6 que sur les d-marches reit^r^es de sa femme, qui 
sacrifia tous ses biens pour obtenir son 6largissement. 

A Blamont, Jean Ponnier (167 5-1 72 5) prepare par sa 
fid6lit6 le ministere de Nardin (*). 

A Brevilliers, nous retrouvons Nicolas Charriere, qui avait 
exerc6 le dur ministere du Ban-de-la-Roche ou sa femme, 
Elisabeth Fallot, d6vou6e comme lui, le secondait en tenant 
r^cole des fiUes ('). 

Chagey possede ^ cette ^poque un pasteur actif et pieux, 
un homme d'ordre et d'initiative, Samuel M^quillet, I'au- 
teur d'une Instruction catechetique dont nous aurons i parler 
plus tard. Pendant Toccupation d'Hericourt par les Fran^ais, 

(1) M"* E. Roehrich, Le Ban-de-h-Rocbe. — Paris, Fischbachcr, 1890, page 56. 

(2) Voir page 15. 

(3) Le Ban-de-Ja-Rochf, page 60. 
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il fit courageusement son service de Chagey, alors que per- 
sonne n'osait sortir de la ville (*). 

Le pasteur d'litupes, Jean Duvernoy, avait et6 pasteur au 
Ban-de-la-Roche (169 1 -1694) ^^'i^ ^^^'''^^^ quitt6 « 6puis6 de 
fatigue (') ». « Sa capacity et ses Etudes, dit un rapport 
d'inspection, sont en quelque facon au-dessus de la m6dio- 
crite ». Son fils Jean-Jacques Duvernoy fut Tun de nos 
pasteurs les plus distinguis et les plus pieux. 

A Saint-Julien signalons encore Pierre-Christophe Morel, 
qui avait 6t6 pasteur au Ban-de-la-Roche de 1700 h 1707 
et qu'un rapport d*inspection accusait un peu plus tard de 
« donner dans une s6v6rit6 un peu outr^e ». 

Si Ton veut bien remarquer aussi que nous ne parlons 
pas ici des pasteurs k tendance pi^tiste, ^ qui nous avons k 
consacrer un chapitre special, on nous permettra de conclure 
que, malgr6 les fautes ou les faiblesses de quelques-uns, les 
pasteurs de notre pays ont 6t6 sous L^opold-Eberhard k la 
hauteur de leur ministere. 

Non, la vie religieuse, la pi6t6, le sentiment du devoir 
n'avaient pas entierement disparu de nos Eglises pendant la 
p6riode que nous venons d'6tudier. Qu'il y ait eu dans les 
moeurs un certain relichement, que Texemple du prince ait 
6t6 mauvais pour une partie de la population montb^liar- 
daise, cela est bien certain. Mais d c6t6 de cela, I'figlise 
vivait sa vie, faisait son oeuvre. Au moment oil on la dit 
morte, elle va reprendre, au contraire, une vie nouvelle et 
dlargie, sous Taction du grand mouvement religieux qui 
s'est appel6 le pietisme. 

(I) Samuel M^quillct dtait fils de Jean Mequillet, ministre h, Valentigney, puis k 
MontWliarJ, et d'Elisabeth-Eleonore Brisechoux. II 6tudia d Tubinguc de 1688 k 
1692. Diacre k Hiricourt de 1694 a 1700, il remplace, h. Chagey, k cette date, son 
frere Jean-Georges Mequillet qui venait de mourir. 

La famillc Mequillet est originaire dc Montecheroux. 

(<) Le Ban-de-la-Rocbe, page 60. 
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CHAPITRE m 



L^feCLISE DE LA PRIKCIPAUXfe DE MONTB^LIARD 



SOUS LE RfeCNE DE LfeOPOLD-EBERHARD 



(suite) 



Spener ei le pietisme. Le pieiisme a Tuhingue. Influences pUiistes a Montbeliard. Le 
due Georges. J.-J. Pelletier. L.-G. Pelletier. J.-F. Nardin. 



Le pietisme a ^t^, comme on sait, une reaction 6nergique 
contre les exag^rations doctrinales des thtologiens du xvii™^ 
sifecle et contre les consequences ficheuses qu'un dogmatisme 
intraitable avait amenfes avec lui (^). II a M un rdveil de la 
vie religieuse que les formules menagaient d'6toufFer. Son ac- 
tion k iti utile et ftconde, Reprenant Toeuvre interrompue de 
Luther, il a ouvert d la dogmatique et i Tfiglise luth^riennes 
une voie nouvelle et 6largie. Quelles qu'aient pu 6tre les er- 
reurs et les exagdrations des pi^tistes de la seconde genera- 
tion, Spener lui-meme restera toujours une des belles et 



(1) Sur Spener et le mouvement pidtiste, Cf. C.-H. von Canstein, Speners Leben, 
Halle, 1740. W. Hossbach, 'Philipp- Jacob Spener u. Seine Zeit, Noerdlingen, 3"* 
Edition, 1861. J. Rathgeber, Spener et le reveil religUux de son ipoque, Paris, 1868. 
Speners Sacularfeitr, Strasbourg, 1836. J.-G. Walch, Histor. u. tbeolog. Einleiiung 
in die Religionssireitigkeiten der ev.-luth.-Kirche, 1750. Tholuck, Lcbens:i;eugen der 
lutberischen Kircbe aus alien Sttetiden, 1859. ^^^ kirchl. Leben des sieb^ebnten Jabr- 
bunderts, Berlin, 1861. Das akademiscbe Leben des sieb:iebnieft Jabrbunderts, 1854. 
Geschicbte des Rationalismus, erste Ahtb. : Gescb. des Pietismus und der ersten Stadien 
der Aufkherung, 1865. H. Schmid, Die Gescbicbtc des Pietismus, Ncerdlingen, 1863. 
Ritschl, Geschicbte des Pietismus, Bonn, 3 vol. 1880 et suiv. G.-C.-A. Schulzc, 
Pietismus, RitscbVscbe Tbeol. u. Lutberthum, Hanovre, 1890. 
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pures figures de Tfiglise luthtrienne. En refusant de se sou- 
mettre aveugl^ment et sans examen au joug des livres sym- 
boliques, en faisant de la foi non plus une adhesion intellec- 
tuelle i des formules scientifiques, mais un sentiment dc 
confiance envers le Dieu de J6sus-Christ, en rattachant 
^troitement la sanctification a la rigin^ration, en insistant 
tout i nouveau sur la n6cessit6 de la vie chr^tienne, en 
rendant i la Bible sa vraie place dans Tfiglise et dans la fa- 
mille, en r^clamant pour le peuple croyant son droit h la 
direction de T^glise, Spener a rendu des services inoubliables 
k rfiglise et i la th^ologie luth^riennes. 

A quel moment Tinfluence de Spener a-t-elle commence 
b. se faire sentir dans nos £glises ? Cest un point assez difficile 
a determiner avec une precision complete. M. G. Donz^, 
dans r^tude que nous avons d^]\ citee, attribue i J.-F. 
Nardin, qui fut pasteur de 17 14 i 1728, Thonneur d'avoir 
6ti le premier reprdsentant du pit*tisme dans nos figlises. 
Cest selon nous une erreur. Avant Nardin il y eut chez 
nous des pasteurs qui subirent Tinfluence du pietisme sans 
qu'on puisse les rattacher tout a fait a cette tendance. Vers 
I'extreme fin du xvii™* si^cle, le pasteur Samuel M^quillet, 
de Chagey, introduisait dans sa paroisse la c^r^monie de la 
confirmation, qui avait ^t^, comme on sait, remise en hon- 
neur par le pietisme. De plus, les documents que nous ont 
fourni les archives du Doubs nous permettent d'affirmer que 
le veritable introducteur du pietisme dans nos Kglises, fut 
non pas Nardin mais L.-G. Pelletier, comme nous le verrons 
tout i I'heure. 

En tous cas, le pietisme, comme Tintellectualisme ortho- 
doxe, fut chez nous une importation de Tubingue. 

Si, en eflfet, Tuniversitfe de Tubingue fut longtemps une 
citadelle du luthdranisme confessionnel, elle fut de bonne 
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heure aussi entam6e par Tinfluence de Spener. En 1662 d^j^ 
le due Eberhard de Wurtemberg, apres deux conferences de 
Spener qui avaient eu beaucoup de succSs, voulut sans y 
rdussir le garder au service de TEglise de son pays ('). Peut- 
6tre est-ce U\ le point d'attache des relations que Spener ne 
tarda pas d entretenir avec quelques th6ologiens et pasteurs 
wurtembergeois. 

En 1684 Tuniversit^ de Tubingue 6tait encore tellement 
enferrte dans le pass6, que Tillustre Leibnitz, pour la relever, 
sugg^rait au prince de Wurtemberg et ^ ses conseillers Tidte 
de la transporter « loin de la p^dantesque et monacale Tu- 
bingue ». Mais en r^alit^ un esprit nouveau s'y feisait d^ji 
sentir. 

C'est d Textreme fin du xvii™* siMe et tout au commen- 
cement du xvin"**, qu'un nouvel enseignement thtologique, 
moins poWmique, plus pratique, plus vivant, fait son appa- 
rition i Tubingue. Get enseignement se ressentait d^j^ de 
I'influence de Spener (*). Citons parmi les hommes qui 
Tintroduisirent le chancelier Wolfgang Ja&ger (1690-1720), 
Jean-Christophe PfafF (1699-1720), Andr6-Adam Hochstetter 
(1700-1711 et 1714-1717), Christ. Reuchlin (1700-1707), 
Jean-Conrad Klemm (1701-1717) (^). 

Trois de ces professeurs ont eu une grande influence sur 
les pasteurs de notre pays, je veux dire Jaeger, Hochstetter 
et Reuchlin. Jaeger (^) n'^tait pas precis^ment un pidtiste, 

(1) spener enscigna deux mois a cette epoqiie \ I'universite de Tubingue, Cf. 
tianz, Der Ptetismus in Wurtemberg, 1841. WiirtternbergiscJje Kirchengeschicbte, p. 4S1. 

(2) Cette influence se sent h certaines mcsures generalcs prises par les autorilcs 
ecclcsiastiques. En 1700 par exemple, il est question de fonder a Tubingue une 
chaire de theologie pratique. En 1701, on prescrit aux fideles de s'annoncer aux 
pasteurs avant de prendre part h. la Sainte-Cenc. 

(3) Cf. H.-F. Eisenbach. Beschreibung u. Gescbichie der Stadt u. Universitat Tu- 
bingen. — Tiibingen, 1822, pages 156-168. 

(^) Cf. Ba;ks, Gescbicbte der ber^. WUrtemberg. Eberbard Carls Universit<et lu Tii- 
bingen, — Tiibingen, 1774, pages 141-142. 
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mais, d6s les premieres luttes centre le pi^tisme, il prit ou- 
vertement la defense de Spener en disant qu'il faudrait d 
rfiglise beaucoup d'hommes comme lui. Au cours de sa 
controverse centre les mystiques Arnold et Poiret, il appelait 
Spener « un restaurateur de Tfiglise tombte ». Comme pro- 
fesseur, il faisait une place plus grande i la dogmatique et c^ la 
morale qu'i la controverse proprement dite. II a exerc^ 
comme chancelier de I'universitd une influence tres itendue. 

Andrd-Adam Hochstetter (*) ^tait fils d'un pasteur pieux, 
ami de Spener. Tres s^ricusement 6lev6 par son pere, il fut 
pouss^ vers le minist^re par une vocation veritable. De longs 
voyages en Suisse, en HoUande, en Angleterre, Tavaient 
beaucoup d^velopp^ et instruit. A Dresde, il avait s^journi 
chez Spener lui-meme. Hochstetter devint un pridicateur 
tres ^cout6. Suivant I'exemple de Spener, il apportait un 
soin tout special aux cat^chisations, h Tinstruction religieuse 
de la jeunesse. Tres instruit, dou^ d'un esprit dair, profon- 
d^ment pieux, Hochstetter a exerc6 sur un grand nombre de 
jeunes gens une excellente influence. 

On pent en dire autant de Christophe ReuchUn (*). Reu- 
chlin avait introduit dans sa maison ces collegia pietatis qui 
scandalisaient si fort les luth6riens orthodoxes. Bengel avait 
suivi ces lemons famili^res de Tficriture Sainte chez Reuchlin, 
et c'est in cette 6cole qu'il puisa cet amour de la Bible qui 
devait faire de lui le fondateur de Tex^g^se moderne. 

Le professeur Fromman, qu'on a pu appeler un « Natha- 
nael sans fraude », avait subi aussi Tinfluence directe de Spe- 
ner. Cest dans la maison de son p6re que Spener avait 



(1) Cf. Kur:^er Versuch Lebensbescbreibutigcn heriihmter Wirtemherger. Stuttgart, 
1791, pages 164-169. 

(*) Cf. Hcrzog et Plitt, Realencykhjxcdie, tome XI, page 684. 
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demeur^ lors de son s6jour d Tubingue en 1662 et lui-meme 
avait 6t6 plus tard Thote de Spener rl Berlin. 

Des hommes comme ceux-la ne pouvaient pas rester sans 
influence sur nos jeunes ^tudiants montb^liardais. En effet, 
d^s la fin du xvii™« si^cle, nous sentons dans notre histoire 
religieuse des traces plus ou moins marquees de Tinfluence 
directe ou indirecte du r^formateur alsacien. 

Le premier theologien qui parait avoir subi chcz nous 
jusqu'i un certain point Tinfluence personnelle de Spener, 
c*est le due Georges lui-meme. En 1661 Spener avait passi 
par Montb^liard. Nous n'avons cependant rien trouvi qui 
put etablir qu'il ait eu d^s cette ^poque des relations avec nos 
pasteurs. Mais en 1667 le due Georges avait visit6 Spener ^ 
Francfort et 6tabli avec lui un commerce de lettres. Est-ce 
Spener qui fit appr^cier au due Georges la thtologie mysti- 
que ? En tous cas nous avons vu qu'^ un ministre affirmant 
que Dieu ne peut agir sur nous que par le moyen des choses 
sensibles, le prince avait fait lire la Theologie mystique de 
Christian Hoburg (*). En 1667, le due avait accueilli un 
« M. Borel qui se mele des accords de religion ». (*) Et en 



(1) Christian Hoburg. au dire do Moshcim, trompa beaucoup d'dmes droitcs et 
charitablcs qui attribuaient a la violence de son zcle les attaques passionnces qu'il 
dirigea contre T^glise lutbd'rienne de son temps. II finit par deveuir Mennonite. 
Cf. Mosheim, Histoire eccUsiastique ancicnne et moderne, trad, fran^ise, Yverdon, 
1776, tome V pages 3 $$-3 56. G. Arnold, KircJyen und Kct:^ergesch. 2"* edition, 
part. Ill, ch. XIII, page 455. 

(*) Le 3 mai i666 le due Georges ecrivait de Montbiliard au ministre Jean Dure, 
qui chercbait la reunion des Iiglises, cette phrase qui sent bien le pietisme : « Si 
plusieurs bonnes amcs s'eniployaient a perfectionner de plus en plus et de temps k 
autre ce qui regarde la facilite d*esclaircir la doctrine chretienne au lieu de I'obs- 
curcir par des subtilites qui sont en usage dans les escholes, cet a>uvre, ^ mon 
jugement, nc seroit pas d^sagreable a Dieu ». II fait des voeux pour que Dure 
reussisse, mais il n'a pas grand espoir. Archives nationales, K. 1763. Le due 
Georges dit ailleurs : « Le recueil des concordances des Confessions n'est pas suffi- 
sant pour unir les esprits discordants. Bien est vray que les esprits paisibles conci- 
lieront mieux les Confessions que non point les livres de controverses ». Xotaux de 
la religion par le due Georges de Montbeliard. Bibliotheque de Besan(;on, Ms 272. 
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1668, malgr^ Topposition du ministre Grangier, il avait au- 
toris6 I'impression d'un ouvrage de ce M. Borel. Nous lisons 
en efiet dans le journal du prince : « Hyp a eu ordre d'im- 
primer la philosophic de M. Borel que le docteur Spener a 
recommandee, M. Grangier trouve des choses absurdes dans 
ledit livre ; il ne s'accorde pas avec les maximes de Descartes. 
Ainsi M. Grangier a bien fait de le repr&enter en conseil ; 
n^anmoins la Seigneurie a permis Timpression et elle entend 
exercer semblables choses quand bon lui semblera sans con- 
suiter les pasteurs ». II ajoute d'ailleurs pour la satisfaction 
de sa conscience « Du reste, un livre est un livre... et 
finalement la philosophic consiste en des curiositfe qui sont 
probl^matiques » Q). 

II n'est pas ^tonnant qu'un homme aussi fermement atta- 
che i r£glise luth^rienne que I'^tait le due Georges, ait re- 
cherche le commerce de Spener et suivi a Toccasion ses avis. 
On sait que Spener lui-meme a toujours protest^ de son 
tres grand attachement a la confession d^Augsbourg. Person- 
nellement, il I'acceptait dans son entier. En outre, la tendance 
ir^nique de Spener devait plaire a notre prince thtelogien. 
Nous le voyons parfois etonn^, scandalise, irrite de la vio- 
lence des controverses d'alors. C'est a la fatigue de son esprit 
exc^de de pol^mique qu'il faut attribuer ce cri bien connu : 
« Puisse la foudre du ciel embrascr toutes les ecoles d'AUe- 
magne ; ce n'est qu'a ce moyen que la paix et la Concorde 
pourront jamais renaitre dans Tempire ». Je retrouve cctte 



(*) Ce Borel, docteur en droit, avocat de Grenoble, retire A Montbcliard, avait 
public deja : De la pliiralite des Moiides, Genivc, 1657, in-12. Doctrines familieres, 
Paris, 1661, in-S**. Principes de la Sapience, Grenoble, 1662, in-S**. Apres la Philo- 
sophic dont il est question plus haut, il publia a MontbeJiard : Introduction a Vhis- 
ioire universelle , en faveur de la jeunesse desireuse de la science et de la vertu..., k 
Montbcliard, chez Claude Hyp, 1669. L'ouvnigc a deux parties. II est dedie au due 
Georges. C'est un resume historique tres succinct et asscz insignifiant. Cf. Ch. 
Duvcrnoy, ^pliemerides, page 519. 



sous LtOPOLD-iBERHARD 3 1 

fatigue dans son Traite de la Bible close, ficoutez ces conseils 
aux ih^ologiens : « Voyez, je vous prie, mes frdres bien- 
aim^s, combien vous avez ja ^crit de livres, sur certaines 
particuli^res matieres ; Combien il vous reste i en escrire des 
autres ; Combien k cette occasion vous avez d'adversaires 
non moins puissants que vous, avec la plume en main, aus- 
quels il vous conviendra de respondre ; Combien d'erreurs 
il vous adviendra de faire en tant d'escrits ; Combien de 
temps vous y perdrez, et ferez perdre k ceux qui les liront ; 
A combien de personnes vertueuses et devotes vous donne- 
rez matidre de scandale, par votre trop grande subtiliti ? 
Combien vous en ferez desgouter des choses sacr^es, pour 
les difficult^ que vous y mettrez. Et finalement, combien 
vous serez dissemblables k Nostre Seigneur Jesus-Christ qui 
ne laissa aucun escrit et a ses apostres qui en ont laiss^ 
bien peu (*) ». 

Cette disposition d'esprit faisait du due Georges un parois- 
sien-n6 de Spener. 

Mais il s'agit ici d'une tendance, non de pi^tisme caracte- 
ris6. Le premier pasteur qui ait 6t& gagn^ aux id^es pi^tistes 
et qui Tait montr6 dans sa pratique pastorale, fut J. -J. Pelle- 
tier O- 

J. -J. Pellctier 6iait n6 k Montbeliard le i8 fevrier 1652. 
II 6tait fils de Samuel Pelletier, bourgeois de cette ville, et 
de Anne G^te. hleve du gymnase de Montbeliard, puis du 
S^minaire de Tubingue, il quitta TUniversit^ en 1676. 

(') Traite de Ja Bible close, page 94. 

O * J-'J" Pelletier, desscrvant de la paroissc d'AIlenjoie des 1708 jusqu'en 1725, 
fut le premier qui rcpandit, dans le comte de Montbeliard, les opinions de la 
sectc des pietistes, qui a trouble les £glises du comte pendant un si grand nombre 
danneess. Telle est Topinion de M. Cli. Duvcrnoy, toujours si bien informe. 
Cf. Annuaire du Douhs, 1856, page 127. Voyez aussi ; Precis bistorique de la Rcfor- 
matioti, page 140. Mais le Precis con fond k tort le mouvement pietiste et le niou- 
vement morave. de beaucoup posterieur. M. Duvernoy avait fait la meme crreur. 
Ephemeridcs, page 27. 
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Aprtrs avoir exerc6, pendant deux ans, en Allemagne, les 
fonctions de precepteur, il revint dans son pays et fut appel6, 
en 1678, au poste d'Etobon. II n'avait pu ^tre, i Tubingue, 
r^lfeve de Hochstetter et de Reuchlin, dont il ^tait plutdt le 
contemporain, mais des maitres comme Osiander et Raith 
avaient d6ji le souci de r6parer les br^ches de Tfiglise. 

J. -J. Pelletier apportait i Etobon un grand d^sir de ri- 
forme et de relfevement moral. II se montra beaucoup plus 
s6v6re que ses pr^d^cesseurs dans Texercice de la discipline 
eccl6siastique. II faisait venir les coupables devant le consis- 
toire local et leur adressait ses r^primandes. Quand le cas 
6tait grave, il les censurait publiquement du haut de la chaire 
et, apr^s les avoir fait mettre k genoux devant I'autel, il les 
contraignait de demander pardon k Dieu et aux hommes 
qu'ils avaient offenses. Quand il y avait rfecidive, il privait 
les coupable de Tusage de la Cene ou les renvoyait devant le 
procureur de Montb^liard ou d*H6ricourt, selon les villages. 
L'amende inflig^e en pareil cas dtait toujours plus forte que 
celles du consistoire local (*). 

J. -J. Pelletier dtfendait particulierement les danses qu'il 
regardait comme ind^centes. Spener lui-meme n*allait pas si 
loin. « Si la danse, dit-il, le theatre, le jeu, etc., excitent 
tes passions ou t'affaiblissent pour le bien, renonces-y sans 
h^siter, mais si tu crois pouvoir y conserver tes sentiments 
de pi^ie et Tapprobation de ton Dieu, je ne me crois pas en 
droit de te les d^fendre, car toutes choses sont pures pour 
ceux qui sont purs, et certainement il y a des jouissances 
permises qui, sans 6tre pr^judiciables a Time, sont utiles 
pour le corps qu'elles forrifient et aguerrissent » (*). 

(*) Cf. Beurlin, Rechercbes bistoriqiws... Ms. Bibliothequc de Montbcliard. 

(*) Cite par Leon Marchand, £tude sur le mouvrment religieux produit par Spetier. 
Geneve, 1873. paj^c 58. 
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Pelletier n'avait pas tant de largeur. On lit, par exemple, 
dans le registre de la paroisse d'Etobon, que le lo juin 1681 
les jeunes filles de Chenebier demandferent pardon et payd- 
rent une amende pour avoir dans^ un dimanche. 

Suivant Tidial qu'il s'6tait feit de I'figlise, Pelletier s'efFor- 
{ait de la purger des membres indignes. Nous le voyons le 
12 fiivrier 1681 demander et obtenir du G^nseil de Mont- 
bdiard la destitution de Tancien de Tfiglise d'Etobon qu'il 
accusait d'inconduite. La m^me ann^e, il fait punir Pierre 
Mabille, coupable de blasphdme. 

La sfivirit^ de J. -J. Pelletier 6tait 6gale pour tous. II ne 
m^nageait pas plus les maires et anciens que les autres 
paroissiens. 

Cette s6vint6 lui attira bien des haines.. Ainsi nous voyons 
Pelletier porter plainte, en 1681, contre Adam Goux qui 
Tavait outragfe (*). 

Pelletier quitta Etobon en juin 1682 pour aller occuper le 
poste de Mandeure. Nous le voyons ensuite passer, en 1688, 
k Seloncourt, en 1694, k Vandoncourt et enfin, en 1708, h, 
AUanjoie. Devenu pasteur im6rite en 1724, il vint se fixer 
i Montbdiard, oi!i il mourut i r%e de 73 ans. 

Dans toutes ces paroisses, il se montra ce qu'il avait 6tk k 
Etobon, aussi sivdre pour les autres qu'il T^tait pour lui- 
m6me. 

En 1704, raconte Ch. Duvernoy ('), les jeunes filles du 
village de Dasle, paroissiennes du village de Vandoncourt, 
sont exconimuniees par leur ministre J. -J. Pelletier pour s'fetre 
rendues k Seloncourt le jour de la fete patronale et y avoir 
dansd quelques ajoulottes avec les gar^ons du village ; elles sup- 
plient le due Ldopold-Eberhard d'ordonner k leur pasteur de 

(1) Archives de la HAute-Sa^ne, E. 253. 
(*) Ephhnhides, page 562. 
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cesser toutes poursuites centre elles et de les admettre k la 
Cene, d^autant plus qu' elles ont dansi sous les yeux de son S. A. 
S. qui a paru y prendre plaisir. II faut croire, ajoute rhistorien, 
que Tindulgence du prince pr^valut sur la s^v6rit6 du mi- 
nistre ». Cela n'est pas sur. L^opold-Eberhard, trte peu 
s^vdre pour lui-meme, T^tait beaucoup plus pour ses sujets, 
surtout lorsque leurs p6ch& pouvaient rapporter quelque 
amende i son profit. 

Pelletier ^tait tr^s pieux. II aimait i, se retirer i Ticart 
pour prier. II allait souvent se mettre i genoux dans un 
buisson du bois de Vandoncourt, oi le sol mSme trahissait 
les longues stations du ministre. Quelques-uns de ses parois- 
siens eurent la malveillance et la sottise de le soup?onner 
d'adorer le buisson lui-m6me (*) ! La chariti « croit tout », 
dit TApotre, la haine aussi. 

On voit par tout ce qui pr&fede que J. -J. Pelletier 6tait 
tout pr6par6 par ses propres tendances d'esprit ii accepter le 
programme r^formateur du pi6tisme. 

II fut gagnd aux id^es nouvelles par son fils Leopold- 
Georges Pelletier, i qui revient de droit Thonneur, que M. 
G. Donz6 attribue ^ Nardin, d'avoir introduit le pi^tisme 
dans nos Eglises. Le jeune Pelletier avait adopts, i Tubin- 
gue, les id^es de ses maitres Hochstetter et Reuchlin. Comme 
beaucoup de ses camarades wurtembergeois, il avait hi con- 
tinuer ses Etudes \ Halle. Revenu en vacances, il exposait, 
avec chaleur, ^ son p^re, les id^es puisnes auprSs de Francke. 
Avec I'aplomb de la jeunesse et dc Tinexp^rience, il jugeait 
les vieux collogues de son p6re. II pr^tendait avoir entendu 
le trds orthodoxe ministre Macler donner « un presche par 
oil il a enseignt plutot aux imes la voye de I'enfer que la 
voye du ciel... » 

(*) Archives du Doubs, E. 1015. 
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li avait des accds d'asc^tisme : « Ceux qui se marient ne 
sont pas des saints ». II pol^misait centre les priSres eccl6- 
siastiques : « II n'est pas n^cessaire d'avoir des livres pour 
prier Dieu ». 

Les id^es du fils furent bientdt ceiles du pSre, qui ne tarda 
pas k £tre I'objet d'une accusation de pi^tisme. On I'accusait 
de ne pas faire de priires ecd&iastiques, d'avoir une predi- 
cation qui « ne riclamait que les r6g6n^r& ». On lui repro- 
chait, en 1704, d'avoir dit « qu'il n'y avait que dix vrais 
communiants dans tout le pays. Ayant dit un jour i Abra- 
ham Monnerot : malheureux d'ath^e ! celui-ci ripondit : si 
je suis un ath6e et un ^picurien, je ne suis pas un pi6tiste». 

On voit que le pi^tisme a agit^ nos Eglises quinze ans 
environ avant Nardin. La tendance se sent d^ji chez le due 
Georges. Le piitisme s'accentue chez J. -J. Pelletier. II entre 
avec L.-G. Pelletier, J.-F. Nardin, Berdot dans la piriode 
pol^mique. II triomphe sous le rdgne d'Eberhard-Louis, mais, 
pour triompher, il prend une couleur eccl&iastique qui pre- 
serve nos pietistes des exagdrations que Ton regrette de trou- 
ver dans la seconde generation pietiste en AUemagne. 

Ainsi, k notre connaissance, il y avait dans notre pays 
deux pasteurs i tendance pietiste, J. -J. Pelletier et son fils, 
lorsque J.-F. Nardin vint apporter au mouvement le precieux 
concours de son talent et de sa vie religieuse intense. 

J.-F. Nardin (*) etait, par sa mdre, le petit-fils du savant 
et pieux pasteur d'Hericourt Charles Duvernoy. Son pire, 

(1) Nous avons pa ajouter i la biographic de Nardin quelques traits peu connus 
en utilisant une traduction allemande de la Vie de J.-F. Nardin, par J.-J. Duver- 
noy, sous ce titre : Das Lehen des Herrn Johann-Friedricb Nardins, Evangelischen 
Predigers an der Kircbe ^u Blamont im MUmpelgardiscben ; bescbrieben x'on dem Herrn 
Duvernoy, Prediger an der teutscben Kircbe x,^ Miimpelgard. Mil einigen Noten ver- 
mebret und berausgegeben vcn David-Stepban Cboffin, und ins Deutsche Ubersetiet %vn 
Ebregoit-Friedericb Quaden. Halle, gedruckt bey Christ. -Michael Vestern, 1759, 
in-12'', xii-96 pages. (Biblioth^ue de Besan^on). — D.-E. Choffin, qui publia cette 
Vie de J.-J, Nardin, en i759» traduite la m^me ann^ par Qjiaden, itait n^ i Hiri- 
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Daniel Nardin (^), itait pasteur de Tfiglise Saint-Martin de 

court otk il fiit T^Iive de Nardin. II dtudia la th6oIogie i Tubingue, fut ensuite 
pr^cepteur dans une lamille wurtembergeoise ot Nardin avait ^t^ avant lui et devint 
professeur de langues modernes au Ptrdagogium royal de Halle o^ il mourut en 
1773. A la liste de ses ouvragcs publiee par la Frame protestante (Edition Bordier^ 
tome IV, page 343), il faut ajouter : 

i^ Une edition de Cantiques compost ou traduits de rallemand par Nardin, 
public k Halle, en 1740, chez Gebauer, avec quelques priires et Thistoire de la 
Passion. 

2** Une nouvelle Edition de ces Cantiques, en 1755, avec trente des meilleurs 
psaumes de David sous ce titre : Recueil de Psaumes et de Cantiques spirituels, Halle, 
1755, in-8**. (Cf. Nacbricbten twi einer Halliscben Bibliotbek, page 372). 

3** Le trisor des enfants de Dieu contenant un recueil de 500 passages de TEcriture 
Sainte avec des applications en prose et en vers (par D. E. C), Halle, 1737, in-i8* 
oblong. II a elliprunte plusieurs de ces applications aux ponies ou cantiques de 
M'* P. (Pelletier) et N. (Nardin) connues depuis plusieurs ann^ de beaucoup 
d'imes pieuses dans la principautd de M. (Montb^liard). 

En r^editant la Vie de Nardin, Choffin avait un but de pure Edification. II expH* 
que, dans la prefiice, qu*il s'est permis d'aj outer quelques notes emprunt^es k ses 
souvenirs et portant sur des particularit^s que J. -J. Duvemoy ne connaissait sans 
doute pas. 

(1) Les Nardin de MontbEliard venaient de Fraisans (Doubs), mais ils descen- 
daient d'un marc hand hollandais nomm6 Alardin Guillaume qui s'Etait itabli k 
Besan^on au xv"** si^cle et y avait <^pousE Marguerite Boncompain. La prononcia- 
tion populaire deforma vite le pr^nom de T^tranger : Alardin devint Anardin, puis 
Nardin. En i$o6, Alardin Guillaume fournit k la municipality une partie du vin 
qu'elle prescnta, le 2 d^embre de cette ann^, k Maiguerite d'Autriche : le prix 
en fut paye a « honorable homme Pierre Nardin, fils dudict Alardin Guillaume » 
(Voyez : A. Castan, Catalogue des Incunables de la Bibliotbeque publique de BesanfOH, 
Besan^on, 1893, page 275, note 2). Les fils d'Alardin Guillaume, Pierre et Nicolas, 
furent anoblis par lettres de Marguerite d'Autriche en 1528. lis prirent pour armes : 
« Un Ecu aiant le champ d'or k un chef d'azur et sur icelui chef trois Etoiles d'or 
k cinq pointcs en range... » Un exemplaire dc h. Vie de J.-F. Nardin, par J.-J. 
Duvemoy, conservE k la bibliotheque de MontbEIiard, renferme une copie des 
lettres d'anoblissement de Marguerite d'Autriche. Le tableau gEnEalc^ique cindessous 
resumera ce que nous savons des Nardin de MontbEliard. 

Daniel Nardin, Maitre bourg eois a Mo ntbEliard. 

FrEdEric Nardin, Tun des Neuf bourgeois, 
Epouse Claudiue Brisechoux en 16 32. II me urt vers 2645. 

Daniel Nardin, n6 en Janvier 1642, meurt surintcndant des £glises en 1707. II 
Epouse, en 1666, Marie, fille de Ch. Duvemoy, ministre k Hcricourt, puis k Mont- 
beliard. Ils ont quatonse enfants et parnii eux : 

Charles-Christophc Nardin, conseillcr Jean-Fr6ddric Nardin. 

de Regence. qui epouse Anne-Clemence, 
fille du greffier de la mairie Duvernoy. 

Anne-CIemence Anne-Catherine 

Nardin, femme du Nardin, femme du 

medecin Leop.-Era- surintendant J.-J. 

manuel Berdot. Duvemoy. 
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MontWliard et vice-surintendant des £glises (*). II naquit k 
Montb^liard le 29 aout 1687. « D^s qu'il fut sorti du ber- 
ceau, raconte son biographe J. -J. Duvernoy, son p6re tra- 
vailla avec succds k planter dans son coeur les premiers germes 
de la Pi6t6 ». 

J.-F. Nardin ^tait fort bien dou6. Ses parents le destinaient 
i la jurisprudence (*), mais une inclination secrete le poussa 
de bonne heure vers la th6oIogie et le ministfere. A 12 ans, 
il savait le Nouveau Testament grec par cosur. A 16 ans, 
parvenu au terme de ses Etudes priliminaires, il partit pour 
rUniversit6 de Tubingue ou il devait 6tudier le droit. En 
route, il perd son ^p6e. II 6crit alors k ses parents que cet 
incident fournit la preuve « qu'il n'6tait pas appel6 k porter 
des armes terrestres, mais r6p6e de TEsprit qui est la Parole 
de Dieu ». Arrive k Tubingue, il n'y avait « plus de place 
pour un juriste dans le s^minaire ou il devait ^tudier » ; il 
fut done contraint de se declarer ^tudiant en th6ologie. Les 
lemons d'Hochstetter et de Reuchlin « ne facilitferent pas peu 
son accroissement dans la grice ». Dieu lui d^couvrit dans 
cette ^cole « d'un c6t6 le fond d'incr6dulit6, de corruption, 
d'ingratitude, d'aversion et de revoke contre Dieu dans lequel 
I'homme est plong^, d'un autre cdt^ le Seigneur J^sus se 

{}) Brief recueil de la Vie et de la Mart de feu M. Daniel Nardin, Montb^liard, 
chez J.-M. Biber, MDCCVIII. Le r6dacteur de cette notice s'exprime ainsi sur D. 
Nardin : « On pent dire, que dans toutes ces charges dont Dieu a bien voulu le 
revetir, il a apport6 toute la diligence et le zele que Ton peut demander d'un 
homme fiddle ; II y a servi son Dieu et son prochain avec toute la force et Tassi- 
duit£ dont il dtoit capable... Ses auditeurs luy peu vent encore rendre t^moignage 
de quelle maniire il s'est comporte en la Vigne du Seigneur, s'eflfor^nt de se 
rendre approuv^ k Dieu, ouvrier sans reproche, qui detailloit droitement la Parole 
de la v^rit6 » (page 24). 

(^ Une note de la main de J. -J. Duvernoy, ajoutee k un exemplaire de la He de 
Nardin (biblioth^ue de M. le pasteur Ch. Perdrizet), raconte cependant que lors du 
bapt^me de Jean-Fr6d6ric, son pire, dans un « mouvement extatique », se sentit 
porti k prendre son en£int des mains de sa marraine pour le deposer sur Tautel et 
le consacrer sp^cialement au service de Dieu et de son £glise. 
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manifesta i lui sous Timage sensible d'un tendre et sincere 
ami des p^cheurs ». 

Nardin eut k Tubingue la vie d'un ^tudiant exemplaire. 
Renon^nt aux plaisirs, crucifiant les passions fougueuses de 
la jeunesse, il n'avait « de coeur et d'amour que pour J&usw. 

11 vivait diji uniquement pour Dieu. D6s cette epoque le 
jeune ^tudiant montre la fermetd de son caractdre en de- 
meurant fiddle k la ligne de conduite qu'il s'^tait trac^e 
malgr^ les railleries, les calomnies et les persecutions mSme. 
D^j^, d'ailleurs, il se sentait soutenu par des amis sOrs qui 
partageaient ses idtes Q). 

A la fin de ses Etudes th^ologiques, il passa deux ann6es> 
en quality de pr^cepteur^ dans une famille ou il laissa des 
souvenirs b^nis (*). 

Rappele dans son pays en 17 14, il subit au mois de juin de 
cette annie Texamen des candidats et regut Timposition des 
mains. II ^tait destin^ au diaconat de Blamont, mais sa mdre, 
qui voulait Tavoir plus prfes d'elle, r^ussit k le faire nommer 
diacre k H^ricourt. II fut pr^sent^ k sa nouvelle paroisse le 

12 juin 1714. 

Nardin apportait au service de sa paroisse des qualit^s re- 
marquables et une pi^t^ dt]k milrie par une constante et 
intime communion avec son Sauveur. C'^tait un souffle de 
jeunesse et de vie qui venait passer sur une £glise qui avait 
eu di]ii d'excellents pasteurs mais qui^ k cette Epoque, £tait 

(1) Mon bienheureux pire qui I'avait connu k Tubingue, dit Choffin, ncontait 
qu'^tant entr^ dans sa chambre pour lui dire bonjour, il I'avait trouv6 en priire. Se 
voyant remarqui, il expliqua qu'il 6tait tomb^ aux picds du Sauveur pour Tappeler 
avec larmes k son secours dans le sentiment de sa misire et de sa perdition. 

('} C'^tait k Ltonberg, chez le baron de Gaisberg, officier de la cour d*Eberhard- 
Louis. Choffin, qui fiit pr^epteur dans la m^me maison dix ans plus tard, rend i 
Nardin le timoignage qu'on parlait encore de lui avec une considi^iation particu- 
li^re. M*^ de Ltonberg conservait, comme uu pr^cieux tr^sor, un paquet de lettres 
de Nardin. 
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desservie par un homme qui parait avoir 6t6 plutot un fonc- 
tionnaire exact et correct qu'un vrai pasteur des ^mes. Nar- 
din 6tait au contraire un pasteur dans toute Tacception du 
mot. Son minist^re ne devait pas tarder ^ porter des fruits. 
Ce ne fut pas sans doute un mouvement g^n^ral. II « en 
r^veilla plusieurs », dit simplement son biographe. « Un 
certain nombre de ses auditeurs, ajoute-t-il, gofitaient TefE- 
cace de la Parole de Dieu et embrassaient ouvertement le parti 
de la pi^t6. D'autres, moins avancfe, cessaient de scandaliser 
I'figlise par leurs d^reglements et leurs profanations. Les ju- 
rements, les chansons profanes et impudiques ne se trouvaient 
plus que dans la bouche de quelques libertins d6clar&. En 
^change, on entendait retentir dans la campagne aussi bien 
que dans la ville et mSme parmi les jeunes bergers, des 
Hymnes et des Cantiques spirituels que le ministre z6M 
composait pour sanctifier leur joie (*) ». 

La predication de Nardin, simple et precise, 6tait tr^s 
gofitie des pauvres gens qui n'avaient 6t€ que trop long- 
temps rassasi& des syllogismes orthodoxes. Quand il devait 
prfecher au-dehors, k Tavey par exemple, beaucoup de ses 
auditeurs I'y suivaient. 

Le jeune diacre n'avait pas tard6 k introduire i H6ricourt 
ces collegia pietatis, ces reunions de pi^t^ qu'il avait vu pra- 
tiquer ^ Tubingue. Outre ces instructions publiques, dit 
J.-J. Duvernoy, il en donnait de particuli^res dans sa maison 
tons les jours de dimanche. Et pour que tons les jeunes gens 
pussent profiter des unes ou des autres, il tenait ces dernieres 
a une heure oii la jeunesse employee i garder les bestiaux 
pouvait y assister (*). 

L'entr6e en activity de Nardin nous donne ainsi Timpres- 

{}) J.-J. Duvemoy, Vie de J.-F. Nardin, page 5. 
(*) J.-J. Duvemoy, Vie de J.-F. Nardin, page 15. 
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sion d'une vie consacrie. Qui n'appriciera ce souci des jeunes 
bergers et de leurs Ames ? Un pasteur qui se r&igne ^ ne pas 
atteindre une partie du peuple, n'est pas digne de ce nom. 
Mais, malgr^ tout son d6vouement, Nardin ne devait pas 
tarder i subir le sort de ceux qui ne suivent pas « le torrent 
de la coutume », comme dit son biographe. II vivait d'ail- 
leurs au temps de la « th6ologie fulminante » et il rencontra 
dans son collogue, le ministre Cucuel, un adversaire d£cid6. 
A Tinstigation de ce dernier, le Maltre-Bourgeob en chef 
de la ville d'H^ricourt adressa au Conseil de Montbdliard 
une requite 01^ il se plaignait vivement de Nardin et de ses 
sectateurs (*). II lui reproche ses conventicules : « II fiiit 
assembler ^ la maison de cure qu'il occupe jusqu'^ cinquante 
ou soixante personnes, de tons &ge, sexe et quality ». Cette 
assemble finie, elle se renouvelle dans le m£me lieu depuis 
les neuf heures du soir jusqu'^ dix et onze de la nuit, oix 
chacun, selon que les mouvements les prennent, ils prient, 
chantent, crient et hurlent tout hautement au grand scandale 
de ceux qui sont v^ritablement int^ress^ pour le soutien de 
notre sainte religion et sa morale ». Les paroissiens se sous- 
traient « par trentaine » aux predications ordinaires p6ur 
aller entendre le « sieur diacre » i Tavey. Une grande efier- 
vescence r^gnait dans la ville, il y avait eu des rixes entre 
les partisans et les adversaires de Nardin. Celui-ci aurait 
mfeme dit qu'on ferait bien de lapider le Maitre-Bourgeois, 
qui avait essay6 de s'interposer. CrSmet accusait Nardin de 
s^paratisme. II ne savait pas bien quels ^taient les principes 
et les dogmes de ces fanatiques, mais ce qu'il savait c'est 
« qu'ils d^criaient extr^mement le minist^re, qu'ils regar- 
daient les pasteurs ^tablis comme des ministres de la corrup- 

(1) Cf. Archives nationales, K. 2189. Archives de la Haute-Sa6ne, C. 501. G. 
Donz^, J.-F, Nardin, page 23. A. Chenot, L'^glise d'Hhicourt de i6y6 d lySg, 
MoDtbdIiard, 1885, page 125. 
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tion et de I'erreur, et ne faisait aucun cas du service ortho- 
doxe ». 

II nous est impossible de prendre au sirieux toutes les 
accusations de Gabriel CrSmet contre Nardin. Mais^ d'autre 
part, il est possible que Nardin ait fait preuve en cette affaire 
d'un peu d'imprudence et de jeunesse. Ses intentions ^taient 
excellentes, mais c'est une chose delicate que le ministere 
ivangdique et la bonne intention doit tou jours &tre soutenue 
par un peu de prudence pastorale. Prudence que le temps 
seul pent donner. De \k pour les jeunes pasteurs le devoir 
de ne pas s'opposer trop au « torrent de la coutume ». II y 
a dans les traditions d'une £glise des 6l6ments de sagesse 
qu'un jeune homme, meme pieux et bien dou^, pent ne 
pas apercevoir et qu'il d^couvrira plus tard. Un homme 
pieux comme Nardin, aussi sincdrement d6sireux de rtformer 
et de vivifier son figlise, pent done trouver en fece de lui 
non pas seulement Tesprit diabolique, comme le donne k 
entendre J. -J. Duvernoy, mais un esprit de prudence et de 
raison. Les succ^s de Nardin, par exemple, paraissent bien 
avoir offusqu^ quelque peu le vieux « ministre Cucuel », 
mais il n'avait pas tout ^ fait tort de craindre le d^veloppe- 
ment dans sa paroisse d'un esprit de jugement qui abouti- 
rait fatalement k un s^paratisme f^cheux. 

Qu'un pasteur r^unisse chez lui quelques-uns de ses frferes 
en la foi, qu'il les instruise d'une maniSre plus familifere, 
qu'il fasse i leur conscience des appels plus personnels k la 
conversion, qu'il chante avec eux les louanges du Seigneur, 
quoi de plus naturel et de plus legitime ? Qu'un pasteur 
songe k crter autour de lui un noyau de fideles qui soit dans 
la masse un* ferment ^nergique, quoi de plus sage ? C'est ce 
qu'avait rev6 Spener et ce rSve bien d'autres pasteurs Tont 
fait avant et apres lui. Les reunions de pi6t6, les collegia 
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pietatis contribuent ainsi ^ former une petite £gltse dans la 
grande, ecdesiola in ecclesia. Le but est excellent : vivifier 
rfiglise, mais ces efforts, il faut bien le constater, ont sou- 
vent tik i fins contraires. Les reunions famili^res qui devaient 
fitre un moyen deviennent un but. On en vient bientdt d se 
contenter d'elles et I'indiffiJrence pour Tfiglise elle-meme 
d^g^n^re vite en hostility, pour peu surtout que celle-ci 
commette des fautes. On s'isole, on se s^pare, dans sa sain- 
tet6 et sa foi. On ne veut plus avoir rien de commun avec 
les tildes ou les infideles. Douloureux exode qui laisse T^glise 
priv6e souvent des meilleurs de ses enfants, de ceux qui au- 
raient pu le mieux la servir et la vivifier. Cest li Thistoire 
des pi^tistes qui ont suivi Spener. Par leur esprit « d'isole- 
ment et de separation, dit avec raison M. Marchand (*), les 
pi^tistes se condamnSrent ^ faire tourner Toeuvre rdforma- 
trice de Spener en une oeuvre de destruction ». 

Quoi qu'il en soit, la requete de Crfimet et les plaintes du 
ministre Cucuel (*), produisirent leurs fruits. Nardin fut sus- 
pendu de ses fonctions. 

Mais une pareille mesure qui frappait un homme aussi 
digne du ministire que Nardin ne pouvait 6tre definitive. 
Cinq mois aprfes, en effet, nous voyons un « jugement abso- 
lutoire » du Conseil de rdgence declarer Nardin « orthodoxe, 
innocent de toutes les mauvaises pratiques dont on Tavait 
soup^onne » (^). Ritabli dans les fonctions du minist^re, il 
fut installs comme diacre de T^glise de Blamont le 22 juin 
1718. 

Miiri par Texpirience, Nardin eut ^ Blamont un ministere 

0) £tude sur le mouvement religUux produit par Spener, page 77. 

(>) Avertissement au Conseil de regence touchant le pietisme. Archives de la 
Haute-Sa6ne, C. 501. « Les pi^tistes me mdprisent partout, dit Cucuel, ils m'ac- 
cusent d'etre un vieux ignorant ». 

p) J.-J. Duvcmoy, VU de J.-F, Nardin, page 9. 
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b6ni. II se garda bien des imprudences de conduite qui 
avaient amen£ sa destitution et il n'en fut pas moins — 
pour 6tre plus r6servi dans ses innovations — un excellent 
pasteur. II avait k seconder i Blamont un homme de bien, 
le ministre Ponnier, dont nous avons d6]k parl6. La fidditfe 
de ce pasteur avait bien pr^parS les voies de celui qui fut 
son successeur quelques anntes apr^s (*). 

Si maintenant nous cherchons i d6finir d'un mot le mi- 
nistre de Blamont, nous dirons qu'il a £t£, dans toute 
Tacception de ce mot, un « 6vangelique », un « pasteur des 
4mes », vrai modde de son troupeau. 

Sa pi6t6 6tait puisne ^ la source pure d'unc communion 
intime et personnelle avec J6sus. D'une constitution d^bile, 
£itigu6 en outre par Texercice de son ministdrc oil il se d^ 
pensait tout entier, il ^tait toujours calme et serein. Dans 
les moments difficiles, « son secret itait alors de s'approcher 
de plus prds de son Sauveur crucifix, de s'unir i lui plus 
itroitement que jamais de pens6es et d'afFections, pour pre- 
senter k Dieu ses maux et ses mis^res dans I'union avec les 
souflFrances de J6sus en croix (*). 

Citait un homme de pridre. «I1 avait acquis une sainte ha- 
bitude de cheminer partout comme devant la face de Dieu)). 
C6tait un chr^tien consequent. II savait pardonner (^). 

Simple et modeste dans ses habits, il donnait I'exemple 
€ d'une honnSte liberty qui se possfede toujours et d'une 
sobriety qui ne se dement jamais ». 

Rien de sombre d'ailleurs, ni dans sa piet6, ni dans sa vie. 
Son humeur ^tait sereine et m^me enjou^e. Sa gravity ^tait 

(I) Voyez sur les incidents de ce ministire la Vie de J.-F. Kardin, pages 9 et 10. 
P) Vie de J.-F. Nardin, pages xo et ii. 
P) Vie de J.-F, Nardin, page xi. 
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accompagnde d'humilit^ et de douceur. II ^tait pr^venant, 
affable, populaire. 

Cette nature si bien ^uilibr^e devait preserver Nardin des 
erreurs qui furent ceiles de tant de pi6tistes. 

II savait respecter ses collogues d'une autre tendance : « II 
n'affectait point de se distinguer des autres, bien moins de 
rendre m^prisable les ministres qui ne suivaient pas en tout 
les m£mes maximes ». 

Comme Spener lui-m&me, il ne m^prisait ni T^tude, ni la 
science. II « £tait assez verse dans la science eccldsiastique, 
poss^dait Tallemand, le latin, le grec et entendait passable- 
ment Thibreu et I'anglais » (*). 

Comme pasteur, il apportait un grand soin k sa predica- 
tion, dont la forme 6tait gin6ralement improvis6e (*). Sa 
cat^chisation avait un caract^re pratique. « II ne se bornait 
pas simplement k endoctriner, c'est-i-dire i exposer siche- 
ment les Dogmes de la religion ». 

II avait grand soin des malades, des 6coles. II s'eifor^ait 
d'^carter « les impies et les scandaleux » de la table du Sei- 
gneur et « comme les circonstances ne lui permettaient pas 
d'observer ouvertement une discipline eccl6siastique un peu 
siv^re, il usait d'une sage prudence pour obliger les indignes 
communiants k s'en eloigner ». 

Nardin mourut apr& avoir vu des « circonstances » plus 
fevorables, c'est-i-dire quelques ann6es aprSs L6opold-Eber- 

Q) Nardin avait traduit une Explication du psautne LI de Lutber. Cet ouvrage a 
M imprim^ en 1842 sous ce titre : Explication du psautne LI, par le Docteur Martin 
Luther, traduite du latin par Jean-Fred6ric Nardin, pasteur k Blamont. Toulouse, 
imprimerie Cadaux, 188 pages. II avait aussi traduit le Voyage du chretien, de John 
Bunyan, sous ce titre : Voyage d'une cbritienne aiw ses enfant s. A peine I'edt-il 
achevd qu'il apprit qu'une autre traduction venait de panitre i Bdle. 

(^) Choffin raconte que quand il avait k pr^cher dans sa filiale, Nardin ne prenait 
rien avant de sortir et quand chacun ^tait rentr^ chez lui pour le repas de midi, il 
m&litait, sans rien prendre, sa catechisation de Taprte-midi et, de retour en ville, 
il prenait enfin son repas du soir. 
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hard, le 7 d^cembre 1728. Sa mort fat simple comme sa vie. 
« II s'^tendit doucement dans son lit comme Isaac sur Tautel 
ou il devait fetre immol6 pour ofFrir i Dieu le sacrifice de sa 
vie, aussi bien que celui de son corps et de son ime ». 

Le pi^tisme ne mourut pas dans notre pays avec Nardin. 
Nous aurons, au contraire, k suivre encore ce mouvement 
religieux qui finit par se confondre avec le mouvement 
morave. 

Ltopold-Eberhard mourut le 25 mars 1723. II laissait 
rfiglise appauvrie, d6sorganisie par les surintendants qu'il 
avait mis k sa tSte. Mais la vie int6rieure de I'figlise ne de- 
pend ni de la faveur, ni du caprice hostile d'un prince ou 
d'un regime quelconque. L'esprit chritien fleurit tout k 
nouveau sur les mines des Edifices religieux que Ton a cru 
ditruire. Les germes de vie que nous avons constates ici et U 
vont se dtvelopper sous le r^gne plus fevorable d'Eberhard- 
Louis. 
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Temps meilUurs. Le due Eberhard-Louis. Son caractere. Arrivee a Montbeliard, Efforts 
de reorganisation politique et religieuse, Uordonnance de 1724. Influence generate 
du piitisme. Leopold-Georges Pelletier, Jean-Nicolas Vallet des Barres, 

L^opold-Eberhard, arrach6 par la mort ^ sa vie de d6bau- 
che, fut enterr6 en Mte et sans pompe, comme un Louis 
XIV au petit pied. Si on ne peut dire avec justice qu'il 
avait tu6 Tfiglise de notre pays, on peut dire du moins qu'il 
Tavait d&organis6e. Des r^formes sirieuses s'imposaient. 

Pouvait-on les attendre de son successeur ? 

Au premier abord, il y avait quelque raison d'en douter. 
C6tait le prince regnant de Wurtemberg, Eberhard-Louis, 
qui succ^dait d Montb^iard ^ son cousin L^opold-Eberhard, 
et il ne brillait point par Taust^rit^ (*). 

La princesse de Wurtemberg, bonne femme, mais supers- 
titieuse et jalouse, n'avait, dit un historien, ni les qualitfe 
du corps, ni celles de Tesprit. EUe n'avait pas su s'attacher 
son brillant ipoux. 

En 1723, il ^tait depuis de longues ann^es sous la domi- 
nation d'une aventuri^re mecklembourgeoise, Christine-Wil- 
helmine de Grasvenitz. 

Q) Sur Eberhard-Louis consultcz la bibliographie donnee par J. -J. Moser, Wir- 
tembergiscbe Bibliolbek, 4* ddition, Stuttgart, 1796, p. 122. L.-T. Spittler, Gescbicbte 
Wirtembergs unter der Regierung der Grafen und Heri^pge, Goettingen, 1783. K, 
Piaffy Gescbicbte des Furstenbauses und Landes Wirtemherg, Stuttgart, i839i ^^^^ ^'^* 
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Pouss^ par les conseils d'un ami peu scrupuleux, le prince 
de HohenzoUern, Eberhard-Louis avait 6pous^ secrdtement 
Wilhelmine de Graevenitz dans les premiers jours de 1707. 

L'£glise du Wurtemberg n'eut pas la liche complaisance 
d'uti Bockshammer, elle protesta hautement contre Tadultdre 
que le prince avait essay^ de ligaliser. Le pr^dicateur de la 
cour Hedinger tonna contre le prince, le chapelain Mal- 
blanc (*) refusa d'admettre k la Sainte-C6ne la comtesse de 
Grasvenitz. 

Le prince Hohenzollern lui assurant que le pape annulerait 
son mariage, Eberhard-Louis eut un moment Tintention de 
se feire catholique. Mais il en fut d^tourn^ par le prdat 
Jean Osiandier. 

Finalement, le due c^da. Son mariage secret fiit annuls. 
Seulement, k I'aide d'un homme de rien, Jean-Henri Schutz, 
il fit ipouser la comtesse k un vieil endett6 complaisant, 
Jean-Frangois de Wurben et Freudenthal. La comtesse de 
Wurben rentra A la cour avec un itat de maison et on ne 
put plus rien contre elle. Elle fut pendant vingt ans la vraie 
souveraine du Wurtemberg. Elle eut une cour, une Etiquette, 
elle poussa Taudace jusqu'A demander une place dans les 
pri^res liturgiques. Elle remplit la cour de ses creatures et fit 
chasser leis hommes honnStes qu'elle put atteindre, le mar^- 
chal dc cour Forstner, le prMicateur de cour Urlsprecher. 
Elle assistait aux stances du conseil et tint le pays en coupe 
r6gl6e jusqu'en 173 1. 

II y eut A cette 6poque une rupture ^clatante. Soup^onnic 
d'avoir voulu attenter k la vie du prince qui se d^tachait 
d'elle, la comtesse fut arrStde et mise en prison. Elle reussit 
i ^chapper k la police princi^re et k la haine du peuple et 

(1) Jolcs-FrM^ric Malblanc ^uit un en£uit de nos l^glises. II naqait i Bussurel. 
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s^en alia mourir i Berlin quelques ann^es aprds Eberhard- 
Louis. 

La fin de celui-ci fut la triste fin des coupables. II mourut 
sans h^ritiers, le 23 novembre 1733, laissant son duch^ i un 
cousin catholique, le prince Charles-Alexandre. 

Eberhard-Louis avait 6t& un prince brillant, plein de vie, 
g6n^reux, mais aussi d^pensier, foUement prodigue quelque- 
fois (*), livr^ tout entier k une passion qui le fit croire 
ensorcel^. 

Cest k lui qu'allait incomber la tache de relever les ruines 
materielles et morales que L6opold-Eberhard avait faites dans 
notre pays. 

Qu'etait-il au point de vue religieux ? Un sceptique, ainsi 
qu'on a d^j^ pu le conclure de ce que nous avons dit de lui, 
et de plus, son attitude religieuse 6tait d6termin6e par celle 
qu'avait prise la comtesse de Wurben. 

Or la comtesse de Wurben savait le pi^tisme k la mode, et 
il est remarquable que la plupart des pridicateurs de la cour 
de Wurtemberg ont appartenu k cette tendance. Hochstetter 
avait M chargfe de ces fonctions, mais il trouva la charge 
trop lourde et il demanda k reprendre ses lemons de profes- 
seur. Cest la comtesse de Wurben qui, en 17 14, fit nommer 
pr^dicateur de cour Urlsprecher, un pietiste, comme Hiemer 
qui occupait ces fonctions p6rilleuses en 1725, c'est-d-dire k 
r^poque ou le pays de Montbdiard rentra sous la direction du 
due regnant de Wurtemberg. 

D'une manifere g^n^rale on pent dire qu*Eberhard-Louis 
valait mieux en somme que L^opold-Eberhard et qu'il 6tait, 
de plus, beaucoup mieux entour6. 

(}) II avait un gout prononce pour la chassc. II allait jusqu'ii faire venir de loin 
des loups, des renards et des sangliers vivants quMl enfcrmait dans d'imnienses en- 
clos et chassait ensuite en grande pompe. II emplissait ses ecuries de chevaux qu'un 
avait peine a nourrir. 
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Scs complaisances pour la comtesse de Wurben ne purent 
le d^barrasser tout-i-fait d'hommes qui donnaient de bons 
ct courageux conseils. 

Pendant tout son regne le ministdre ecddsiastique wur- 
tembergeois resta h la hauteur de sa mission. 

Ce ministdre 6tait tr^ giniralement respecti et respectable. 
II ^tait i chaque instant replaci devant ses devoirs par des 
ordonnances eccl&iastiques d^taill^es et nombreuses. L'figlise, 
surveillte et critiqute par les sectes naissantes, 6tait vivante 
et active. EUe subissait, d'une maniere trte marqude, I'in- 
fluence de Spener et du pi^tisme de Halle. 

A Stuttgart comme d Montbdiard, le prince 6tait bien 
en thtorie le chef de la religion, sumtnus episcopus, mais, en 
fait, I'autorit^ religieuse 6tait exercte par le Conseil eccli- 
siastiquc, et comme il s'y trouva sous Eberhard-Louis des 
hommes risolus ^ maintenir les droits de Tfiglise et sa di- 
gnity, celle-ci n*eut pas trop i soufFrir des fautes personnel- 
les de son chef rhforique (*). 

Nous avons d6ji vu la r&istance qu'Eberhard-Louis avait 
rencontr([*e i regard de ses projets adultdres. Lorsque la 
comtesse de Wurben afficha Tincroyable pretention d'avoir 
une pbce dans la priere liturgique, le prilat Jean Osiander 
ripondit qu'il y itait d6ji fait mention d*elle. Nous prions, 
ajoutait-il, en disant : « D^livre-nous du mal » (*). 

II n'est pas ^tonnant que les autoritis eccl^siastiques du 
Wurtemberg, mises au courant du d^sordre que Tadminis- 

(}) Albert de Haller, qui visita le Wurtemberg en 1724, s^exprime ainsi dans 
son Journal sur la situation religieuse de ce pays : « Im Wurttemhergixben ist der 
G Ian be tiefer in des Volkes Her:^en als anderswo und ^eigt sicb ouch im gemeinen Lebeu ; 
ibre Priester sind geebret, aucb die Scbulen obne Veracbtung, der Gotiesdiensl eifrig, die 
geistlicben Gestenge allgemein und alles der Frammigkeit gemasser 9. Tagebucber s. Reisen 
nacb Deutscblavd v. tyiytjij, berausg. v. Hinsel, 1882. Pour plus de details voir : 
tVUrttembergiscbe Kircbengescbicbte, pages 501-526. 

(<) Le mot est aussi attribue a CEchslin. 
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tration de Ltopold-Eberhard avait introduit dans notre pays, 
se soient efforc^es d y rem^dier. 

Eberhard-Louis s*6tant mis en possession du comt^ de 
Montb^liard en d^pit de Topposidon tentie par le comte 
de Sponeck, fils de L6opoId-Eberhard, le Conseil de rfegence 
des quatre seigneuries fut installs k Montb^liard comme 
Conseil de toute la principaut^. Quelques mois plus taid, le 
prince vint lui-mfeme k Montbfeliard, oi il arriva le i8 juillet 
1723 (*). Un de ses premiers actes fiit de fciire arrfeter Ics 
principaux fonctionnaires du prince difunt. Le conseiller 
Georges Brisechoux, le surintendant Bockshammer (*) furent 
enfermfe au chateau ; le bailli Leonard Nardin, les conseillers 
Goguel et Nardin durent garder les arrets dans leurs maisons. 
lis ne furent rendus k la liberty que le 13 d&embre 1724. 
Le ministre de Tfiglise franfaise, Macler, fut nomm6 surin- 
tendant, et Toeuvre de r^forme commen^a. 

Les ministres qui, d6s la mort de Ltopold-Eberhard, 
s'itaient prtoccup6s de rtorganiser leurs figlises, avaient de- 
mands i. s'adresser directement k Eberhard-Louis par Tinter- 
m^diaire du pr^dicateur de cour, le D"" Hiemer, « qui, par 
son zde et son inclination pour le bien des £glises, a con- 
tribui efficacement k r^tablir les choses dans un bon ordre k 
leur grande consolation ». Un d^cret du 27 aoAt 1723 leur 



(!) II sivait avcc lui son fils Fr^d^ric-Louis et sa belle-fille. La comtesse de Wur- 
ben ^talt aussi du voyage. 



(^ Bockshammer avait epouse Catherine Duvernoy. Le 51 aodt 1724, elle adresse 
une requete au Conseil « pour qu'il plaise pourvoir a Tentretien de son man ». 
Le ministre Bockshammer se trouvant dans la derni^re misere, dit le Conseil, 
nous n'avons pu nous empecher de lui £iire donner, sous la gracieuse approbation 
de V. A. S., vingt sols par jour pour son entretien le plus n^cessairen. Bocksham- 
mer fut mis en liberty Tannee suivante « apres avoir sign^ un urphed ». Archives 
nationales, K. 2173. Bockshammer nomme en 1725 k une petite cure du Wurtem- 
berg, Erdmannhausen, y mourut en 1748, a I'age de 78 ans. 
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ordonna de continuer d recevoir leurs instructions du Q)n- 
seil de r^gence (*). 

Le Conseil eccl&iastique auquel Eberhard-Louis renvoyait 
DOS ministres fut compost des conseillers Cuvier, Rossel, 
Bouthenot et du surintendant Macler. 

Ces hommes de bien ont droit i toute notre reconnais- 
sance. Leurs efforts pour rdtablir un peu d'ordre et de disci- 
pline dans une £glise trop laiss^e h elle-meme n'ont pas M 
sans fruits. C'est grace h eux que le r^gne d'Eberhard-Louis, 
quelles qu'aient pu Stre ses fautes, marque pour notre pays 
une piriode de relfevement veritable. 

Le nouveau Conseil eccl&iastique commen^a i se r^unir 
le 9 novembre 1723. Son premier soin fut de relever Tau- 
torit6 du Surintendant. Pour y parvenir, le Conseil prit les 
resolutions suivantes : « Le Surintendant aura Tinspection 
des ministres, il vaquera k T^tablissement et d la presenta- 
tion des ministres, il veillera d une exacte discipline ecdi- 
siastique, il fera son rapport au Conseil de ses visites. Comme 
conseiller ecclesiastique, il assistera tous les mercredis au 
Conseil ecclesiastique et il aura cinq cent livres de plus que 
les autres ministres ». 

L'administration de Leopold-Eberhard avait laiss^ tomber 
les ecoles. Le Conseil eccl&iastique prit, d^s le 22 d^cembre 
1723, la r&olution de les reformer. Mais il fallait auparavant 
se rendre un compte exact de tous les d&ordres amends par 
le r^gne du dernier prince. Les ministres Macler et Zuegel 
furent charges de faire au Conseil un rapport sur T^tat des 
figlises et des ^coles. Ce rapport fut en effet pr^sente le 27 
juin 1724. 

« On est d'avis, dit h ce propos le Protocole des delibera- 
tions du Conseil ecclesiastique, qu'apres les sermons prepa- 

(1) Archives nationales, K. 2173. 
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ratoires le ministre lira la confession et donnera Tabsolution, 
le peuple h genoux pendant la confession. 

On ^tablira huit communions. 

On introduira la nouvelle version des Psaumes. On s'ef- 
forcera de r^primer les debordements des jours de fSte. On 
retablira de Vordre partoiit enfin ». 

Pour r^tablir cet ordre dans Tfiglise, on d&ida de remettre 
en honneur TOrdonnance eccl&iastique de 1560 dont on ne 
tenait plus assez de compte, et de publier un supplement k 
cette ordonnance destin^ k la completer. Le recueil des De- 
liberations du Conseil eccl&iastique nous fait assister en 
quelque sorte a T^laboration de ce supplement. 

« Le 2 novembre 1724, dit-il, on s'occupe de mettre au 
point les ordonnances ecclfeiastiques ». Le 31 Janvier 1723, 
« on s'occupe de la revision des ordonnances. L'histoire de 
la Passion devra 6tre expliqute le jour de la Quinquage- 
sime ». L'oeuvre, une fois achev^e, fut imprimee en 1726 
sous ce titre : Supplement aux ordonnances ecclisiastiques de la 
Principauti de Montbeliard. 

L'ordonnance eccl&iastique que cache ce titre modeste 
occupe une trop grande place dans la vie de nos figlises, pour 
que nous ne donnions pas ici un rapide resume de ses pres- 
criptions principales. 

Le Supplement s'ouvre par une courte introduction qui 
constate que TOrdonnance eccl&iastique de 1560 etait deve- 
nue hors d'usage dans la principaute de Montbeliard, ^ cause 
des tristes circonstances et revolutions arrivees et surtout 
« par Tinterruption des visites ecciesiastiques. De plus, il 
s'etait glisse dans Tfiglise plusieurs abus et desordres ». 

Pour ces raisons, Eberhard-Louis a « juge bon de confir- 
mer cette ancienne ordonnance ecclesiastique », et d'y ajouter 
en outre les prescriptions suivantes : 
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De la doctrine. Le Supplement recommande « avant toutes 
choses i tous ceux qui sont employfe au service de Tfiglise 
et des ^coles les Livres prophitiques et apostoliques comme 
Tunique fandement de la vraye religion. D'ailleurs, comme 
leur veritable sens est sommairement renferm^ dans les Livres 
symboliques des figlises ^vangiliques, et dans la Confession 
du Due Christophe, c'est ^ ces livres qu'il faut se tenir ». 

Du saint sacrement du Baptirm. Le Supplement ne modifie 
en rien la manidre d'administrer le bapt^me Stabile par Tan- 
cienne ordonnance. Mais il veut que ceux qui ont regu ce 
S*-Sacrement t s'approprient par eux-memes publiquement 
et en tace de Tfiglise les excellentes promesses qui leur y ont 
iit fciites ». Pour cela, le Supplement permit d'introduire la 
c^remome de la ConSrmation d6ji usit^e en Wurtemberg. 

L'ordonnance defend en outre de prendre des parrains 
trop jeuncs ou incapables de sentir leur responsabilit^. 

Du caiicbisme. II n y avait plus^ dans nos £glises, de cat^- 
chisme unifofme. L'ordonnance de 1724 prescrit la compo- 
sition d'un nouveau cat^chisme qui soit c suffisant ^ instniire 
1^ sujets dans la saine doctrine »^ et qui devra etre <( re^u et 
observe dans toutes les £glises ». 

De la confession et absolution. L'ordonnance n'entend pas 
introduire la confession particuli^re contre Tusage du pass^^ 
mais elle prescrit aux ministres d'exhorter fortement le peu- 
ple k une vraie repentance, de preparer leurs communiants 
et apris les sermons de preparation, de leur faire lecture pu- 
bliqu£ de la confession qui sera suivie de Tabsolution. 

De la maniire d'administrer la Sainte-Cine. L'ordonnance de 
1560 prescrivait que ceux qui voudront se pr&enter i k S" 
Communion soient examines en particulier par les ministres 
pour recoQBaitre s'ils sont en etat de le faire dignement. Ce 
commandement n'ayant pas toujours it^ exactement execute 
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k Montb^liard, Tordonnance de 1724 insiste sur cet examen 
priv6, tout en defendant aux ministres d'exclure aucune per- 
sonne de Tusage de la S" Cfene sans le consentement du 
Conseil eccl&iastique. La communion devra fitre c6l6brfe i 
Montbdiard tous les mois et^ dans les villages, toutes les six 
semaines. 

De Vordrt des priires publiques. A chaque pri^re publique, 
il sera lu un chapitre de la Bible, en outre des Articles de foi 
et des Dix commandements. Toute priere doit commencer 
par une explication sommaire d'un passage de la Bible. 

Du chant de Viglise. La nouvelle version des Psaumes 
usit^e dans les £glises fran^ises protestantes sera introduite 
dans nos £glises. On devra exercer la jeunesse ^ chanter les 
cantiques les plus ^diiiants qui seront traduits de Tallemand 
en fran^is. 

Des habillements des Ministres de l'£glise. Les ministres au- 
ront d eux-m6mes le soin d'observer toute la modestie et la 
biens^ance n^cessaires. 

De la sanctification du jour du dimanche et d'autres fites. 
L'ordonnance s'efforce de porter remade aux profanations 
scandaleuses du jour du Seigneur, absences du culte et des 
cat&hisations, n^goce avant et apr6s les services, ivrogneriesy 
jeux, danses, etc. 

Les jours de la Circoncision, de TAscension, du lundi 
apres Piques et la Pentecote, les jeudi et vendredi de la 
semaine sainte devront toe regards comme f6ri& et mar- 
ques, i la ville, par un prSche et, i la campagne, par une 
cat^chisation. 

Depuis le dimanche Esto mihi on expliquera en chaire 
Thistoire de la Passion de J^sus-Christ. Un jour de peni- 
tence et de jeAne sera ciXihxi tous les mois. 

De Vordre et de la maniire de benir les mariages, Une petite 
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exhortation devra 6tre feite aux nouveaux mari& pour leur 
reprtsenter les principaux devoirs de T^tat du mariage. 

La visite des tnalades devra Stre exactement faite et la com- 
munion administrte. 

De Vordre des funeratlles. Aux fun^railles de toutes les per- 
sonnes ayant communis, il sera fait un sermon fun^bre tant 
pour r6veiller et 6difier I'assembl^e que pour consoler les 
afflig&. On devra s'abstenir des parentations. 

Des ministres de V^glise. Leur conduite devra se conformer 
i rOrdonnance eccl6siastique de 1560 et i la Cynosura eccle- 
siastica du Wurtemberg. II est recommand6 de n'envoyer ^ 
Tubingue que les jeunes gens ayant vraiment fait les Etudes 
pr^paratoires n^cessaires. Les candidats rentrfe au pays subi- 
ront un examen qui permettra de voir si le sujet « entend 
sa thfelogje fondamentalement suivant I'tcriture Sainte et 
nos Livres symboliques ». 

La confirmation d'un candidat appel^ ^ un emploi dans 
rfiglise devra se faire en presence du Conseil ecd&iastique 
d'apres les regies 6tablies dans Tordonnance de 1560. Le 
candidat devra « souscrire les Livres symboliques, suivant 
Tancien usage qu'on n'aurait jamais dii n^gliger comme on 
Ta fait ». Les Ministres sont exhortfe d veiller sur leur con- 
duite. Pour « qu'ils soient animfe i faire des progr^s dans 
leur thtologie, il y aura deux disputes circulaires chaque 
ann6e». Pendant T^ti, il y aura tous les mois une conf(Jrence 
pastorale sous la prdsidence du Surintendant. 

Touchant la boite des pativres. En outre de ce qui se fait on 
^tablira dans les ^glises et m^me dans les cabarets publics des 
plats ou des boites destines i recevoir les offrandes volon- 
taires. 

De la discipline ecclesiastiqtie. Nous avons vu que la disci- 
pline eccl&iastique n'^tait plus exercte sous Ltopold-Eber- 
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hard. L'Ordonnance de 1724 la r^tablit avec fermet6. EUe se 
termine enfin en ordonnant au Surintendant de faire avec 
vigilance la visite annuelle des figlises. 

Une seconde partie est enti^rement consacr^e aux 6coles 
qui avaient aussi besoin d'etre mises sur un pied meilleur. 

Cette ordonnance, sign^e d'Eberhard-Louis, fut donn^e i 
Louisbourg le 30 aoilt 1724, et contresign^e par le conseiller 
Georgii. 

Nos lecteurs auront reniarqu6 combien Tinfluence du pi6- 
tisme est sensible dans le r^glement eccl&iastique que nous 
venons d'analyser. 

La confirmation par la jeunesse adulte des voeux du bap- 
t6me, les communions plus fr^quentes, Texamen priv6 du 
communiant, le souci de rendre les catdchisations plus pra- 
tiques et plus utiles, la prfeccupation de relever la morality 
gin^rale, tout cela appartient au programme rtformateur de 
Spener. Nous sentons, dans Tordonnance de 1724, Tinfluence 
du pr^dicateur de cour Hiemer, qui appartenait k la tendance 
pi6tiste. II s'est done produit chez nous ce qui s'^tait d6ji vu 
en Wurtemberg : on combattait encore le pi^tisme — surtout 
dans ses manifestations imprudentes — qu'il ^tait d^ji vic- 
torieux. 

Uordonnance de 1724 dut apporter une grande joie aux 
hommes pieux de notre pays, k ceux qui, par leur fid^lit^, 
avaient permis k leur £glise de passer vivante i travers une 
crise redoutable. Nardin, qui surv6cut de quelques annies i 
la publication de Tordonnance, put voir que le temps de la 
« th^ologie fulminante » 6tait passi. Les autoritfo eccl&iasti- 
ques nouvelles laissent tomber les accusations de pi^tisme 
qui se produisent. Ainsi nous voyons, le 18 octobre 1724, le 
president de Negendank faire lecture au Conseil d'une lettre 
i lui 6crite par le ministre Binninger d6non?ant les ministres 
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Ehivernoy^ Surleau, Bianchot et Nardin> qui « &is3ient des 
assemblies fir^quentes et r^guli^res entre eux dans un esprit 
de pi^tisme ». U sera inform^, dit le Conseil eccl^siastique ; 
mais rinformation ne donna rien. 

L'ancienne poi^mique parait outr^e au)c hommes d'une 
nouvelle g^n^ration^ qui appr^cie de moins en moins les 
controverses religieuses. Le 19 octobre 1725, le Conseil de- 
cide que « M. le Surintendant insinuera k tous les ministres 
de s'abstenir de prfecher la controverse trop fortement en 
chaire ». 

Fidde k ce paciiique mot d'ordre^ le Surintendant se plaint, 
le 16 juillet 1727, du ministre Rayot de Clairegoutte, qui, 
« prfichant dimanche dernier dans Tfiglise fran^aise, park 
d'une maniere outr6e des R^form^s qu'il maltraita extrfime- 
ment ». 11 demande que Rayot soit mand^ et repris ('). 

Les id6es, on le voit, ont march^ avec les anndes. Le pii- 
tisme a si bien ^tendu ses conqu^tes qu'il compte bientdt 
des reprfesentants jusque dans le minist^re de la ville de 
Montb^liard. On peut dire que, sous le rigne d'Eberhard- 
Louis, le pi^tisme a conquis droit de cit& dans nos £glises. 
Non seulement il a inspire des mesures approuvies par Tas- 
sembl^e du ministSre, mais mSme les pasteurs qui se r^cla- 
ment ouvertement de cette tendance ne sont plus inquiit& 
que pour des imprudences de conduite. 

Les noms de deux de ces pasteurs sont parvenus jusqu'i 
nous, ce sont ceux de Leopold-Georges Pelletier et Jean- 
Nicolas Vallet des Barres. 

Ltopold-Georges Pelletier, fils de J. -J. Pelletier, ministre 



(1) II £siut croire qae Tesprit polemique d^borde quelquefois T^glise pour enva- 
hir la famille meme, car i la date dn 27 septembre 1727, nous trouTons dans les 
deliberations du Conseil ecciesiastique la note saivante : « Le S' Surintendant ex- 
hortera le ministre Rayot de mieux vivre avec sa femme, k d^&ut de quoi it en 
portera pUinte au Consdl eccl^siastique. 
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i foobon, puis k AUanjoie, ^tait nt en 1677 k Montbtliard 
ou son pire 6tait alors maitre d'6cole. Apr& avoir snivi les 
classes de l'6cole latine de la ville, il partit pour Tubingue, 
oil il s6journa du 17 juin 1698 au 11 septembre 1700. Sui- 
vant Texemple d*un grand nombre de jeunes eccl^siastiques 
wurtembergeois, il se rendit k TUniversitfe de Halle oil il 
acquit, dit M. Beurlin, de profondes connaissances (*). Apris 
quelques ann^es de pr&eptorat, il fut nomm^ pasteur k Wal- 
dersbach, dans le Ban-de-la-Roche, oil il s^journa de 1707 k 
17 12. Dans ce court laps de temps, il exer^a une influence 
b^nie dans sa paroisse. Trds pieux, trds 2^16, rapporte un des 
derniers historiens du Ban-de-la-Rochc (*), il s'efFor9a de se- 
couer I'apathie naturelle des habitants. II organisa des reu- 
nions religieuses du soir, des conventicules comme disaient 
les ennemis du pi^tisme. Comme son pdre avant lui, Ltopold- 
Georges Pelletier rencontra de vives oppositions. On alia 
jusqu'd troubler les reunions du soir par des coups de fusil. 

Pendant le rude hiver de 1709, Pelletier assista cflBcacement 
ses paroissiens et, apr^s son depart, il resta en relations avec 
beaucoup d^entre eux. On chantait encore en 1830, dit M™* 
Roehrich, un cantique de sa composition, plus remarquable 
par I'intensite de la foi que par la beaut^ de b forme po^- 
tique (*). 

Voici d'ailleurs en quels termes une contemporaine d'O- 
berlin (*) parle de Pelletier : « Aprds ces terribles guerres, Dieu 
envoya son serviteur M. Pelletier parmi cette premiere ge- 
neration. On ne voulut pas longtemps le garder. Le Seigneur 
le rappela. II avait seme. La bonne terre pouvait produire ». 

(>) Recbercbes bistoriques.,., page 650. 

(<) M"« £. Roehrich, Lt Ban-de-la-Roche, 1890, pages 61-62-65. 

(3y Cf. La Vie d'Oberlin, par Stoeber. Strasbourg, 183 1. 

(^) Le Bati'de-la-Rocbe, page 62. 
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Pelletier revint en 17 12 dans le pays de Montbiliard et il 
fut, jusqu'en 1723, vicaire de son p^re a AUanjoie (<). 

II 6tait depuis trois mois vicaire de la paroisse aliemande 
de Montb^liard lorsqu'il fut appeli h. Etobon par un rescrit 
d'Eberhard-Louis et installs par les soins du surintendant 
Macler. Le ministere de Pelletier k Etobon fut de courte 
durte ; en 1725, il fut appel^ aux fonctions de diacre de la 
paroisse Saint-Martin k Montb^liard. En 1735, lors de Toc- 
cupation de Montb^liard par la France, il remplit en outre 
les fonctions de vicaire de la paroisse aliemande. II devint 
second pasteur de cette paroisse en avril 1737 et premier 
pasteur en 1744. Cest dans ces fonctions que la mort vint 
le trouver, le 4 d^cembre 1745. II n'avait pas cess^ d'etre un 
pasteur actif et vigilant, aussi laissa-t-il de vifs regrets i 
Montbdiard (*). 

On voit que le piitisme de Pelletier ne Tavait pas empfi- 
ch6 d'etre appeli au poste trds recherche de pasteur 4 Mont- 
b6liard, mais il lui valut cependant quelques tracasseries. 

(1) Les pi^tistes n'^taient pas sans exciter U raillerie des indiff^rents. Voici, par 
exemple, Thistoire que M. Ch. Duvernoy rapporte sur L.-G. Pelletier : « Un jour 
que Leopold-Georges Pelletier s*en allait au village d'Allanjoie oCi son p^re ^tait 
pasteur et qu'il suivait k pied le grand chemin de Montbeliard i Sochaux, absorbe 
dans une lecture toute spirituelle, un mauvais plaisant place sur la terrasse du cha- 
teau et muni d'un tube acoustique ou porte-voix Tappela deux ou trois fois par 
son nom en lui recominandant d'dter ses souliers : Pelletier, Pelletier, 6te tes sou- 
liers 1 Pelletier qui crut entendre une voix d'En-Haut se hdta de se d^chausser, et 
s'^tant pr^cipit^ k genoux, il s'^cria avec Taccent d'une vive componction ct les bras 
Aleves vers le ciel : Parle, Seigneur, ton serviteur ecoute I De bru)'ants Eclats de 
rire venus k ses oreilles le tir^rent de sa crddule illusion ». Nous donnons This- 
toire pour ce qu'elle vaut. Elle prouve en tous cas la reputation de piete que Pel- 
letier s'^tait fiiite. 

(*) Pendant son s^jour au Ban-de-la-Roche, Pelletier avait ^pous^ Edwige Bou- 
thenot, de Montbeliard. II en eut plusieurs enfants dont trois seulement nous sont 
connus : Catherine-Eulalie-Judith Pelletier, Marie-Patience-Sidonie Pelletier. Un de 
ses fils, n6 k Etobon le 20 aout 1724, y mourut le jour mdme de sa naissance. 
Edwige Bouthenot ^tant morte en 1741, L.-G. Pelletier epousa, le 24 Janvier 1742, 
Suzanne Queslet, dont il n*eut pas d*enfants. 

M. Beurliu a public dans VAmi cbretien des families, en 1859, ""^ Notice hiogra- 
fbique sur L.-G. Pelletier, 
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Son appel d MontWliard en 1725 provoqua quelques 
protestations. Ainsi le 9 mars de cette ann^e, nous voyons 
le pr&ident du Conseil ecclesiastique proposer au conseil de 
« d^Iibirer si Ton doit mander le ministre Pelletier d'Etobon 
pour Tinstaller dans sa charge de diacre de Montbdiard 
ou si, avant cela, on doit rfeferer ^ S. A. S. les accusations 
faites contre lui par Tancien Marc Verenet, et qui consistent 
principalement en ce qu'fetant ^ Montb^iard, ii y a quatorze 
ans, il faisait des predications particuli^res chez lui de nuit 
et qu'^tant ensuite all^ au Ban-de-la-Roche, il s'itait si mal 
conduit qu'il avait port^ deux sujets k perdre leur ^me en 
changeant de religion (*) ». Mand6 au Conseil le 13 mars 
1725, Leopold-Georges Pelletier r^pondit sans doute victo- 
rieusement aux plaintes de Tancien Verenet, car on lui remit 
dans cette m^me stance un acte pour sa legitimation au 
diaconat. 

Toutefois la siverite de Pelletier devait lui susciter encore 
quelques affaires. Ainsi, le 11 juin 1727, le Surintendant 
rapporte au Conseil « que le Maitre Bourgeois en chef et le 
Conforteur lui ont porti plainte que dimanche dernier au 
dernier sermon le sieur diacre Pelletier avait presche avec 
aigreur contre eux jusqu'd nommer les trois Corps de la 
ville (*) ». Pelletier dut donner son sermon « par icrit », 
mais il ne fut pas inqui^te. 

Nouvelle affaire le 22 octobre de la mSme annie. Cette 

fois il est accuse d'avoir pr^che des heresies en chaire par le 
maitre de la commune Melchior Koch, par David Pontois et 
Jean Meyer. Accuse et accusateurs furent cites i comparaitre 



(1) Protocole des deliberations du Conseil ecclesiastique. Archives nationalcs. 
K. 2178. 

(<) Protocole des deliberations du Conseil ecclesiastique. Archives nationales, 
K. 2178. 
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devant des commissaires sp^ciaux qui iirent leur rapport au 
Conseil. Celui-ci maintint Pelletier dans ses fonctions. 

Pelletier, sur la fin de son minist^re, avait accueiili avec 
joie le premier imissaire morave qui vint d Montb6liard. • 

Un autre piitiste, Jean-Nicolas Vallet des Barres, fut moins 
heureux que Pelletier. Sans cesse cit£ devant le Conseil, il 
finit par Atre expuls^ et se retira en AUemagne. II parait bien 
avoir mtU i son zde quelques fautes de conduite. Avec lui, 
nous voyons le pi^tisme d^vier et devenir un s^paratisme 
dont r£glise avait le droit de se pr^occuper. 

Tout ce que nous savons de Jean-Nicolas Vallet (*), c'est 
qu'il exer^a pendant quelque temps le minist^re au Ban-de-la- 
Roche, k Rothau. Lorsque I'administration fran^aise cessa de 
tol^rer en Alsace des pasteurs Strangers, il est probable que 
Vallet des Barres rentra dans notre pays dont il ^tait origi- 
naire, dans Tespoir de trouver un emploi. II s'^tait fix^ h ^ 

Laire dans la paroisse d'H^ricourt. De M le titre qui lui est 
donn^ de « th^ologien demeurant k Laire ». Vivant ainsi 
dans un village assez doign^ de la paroisse chef-lieu, Vallet 
des Barres se mit k tenir des assemblies religieuses. Sur la 
plainte de Tancien de Laire, il fut cit^ d comparaitre le lo 
avril 1726. Les anciens de Laire entendus, il fut d^fendu a 
Vallet des Barres <c de continuer k £iire des assemblies soit 
de nuit ou de jour ou en quelle manidre que ce soit, dans 
ce lieu ni ailleurs ». Le 26 mai de la meme annte, de nou- 
velles plaintes furent adress^es au G)nseil contre Vallet, « qui 
continue k tenir des assembles nocturnes aussi bien que de 
jour, par oii Tfiglise de Tavel se trouve enti^rement divisee ». 
Vallet nia le fait. La meme defense lui fut signifiee « sous 
peine par lui d'etre renvoy6 du pays ». 

(1) Jean-Nicolas Vallet des Barres. de Montbeliard, entra au s^minaire de Tubin- 
gue en 1699 ; il en sortit le 20 octobre 1706. 
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Cependant, le 17 juillet de la mSme ann6e, le ministre 
Tuefferd renouvelle ses plaintes en exposant que, « quoique 
le th^ologien qui est d Laire ne fasse plus d'assembl^es publi- 
ques ^ Laire, ou il r&ide, il continue cependant d'aller de 
maisons en maisons et meme dans les villages voisins de 
Tr^moins et de Tavel pour y insinuer et enseigner sans doute 
sa doctrine (*) ». 

L'ann^e suivante, le 30 juillet 1727, ce sont des accusations 
plus graves qui sont port^es contre Vallet. On lui reproche 
de vivre d'une mani^re^ scandaleuse avec sa servante et de ne 
faire aucun acte ext6rieur de religion. Expuls^ du pays, Val- 
let se retira en AUemagne. 

Ce que nous savons de Tinfluence pi^tiste a Montb6liard 
tend h nous faire penser que si Vallet n'eiit 6t6 qu'un « pi6- 
tiste », et s'il ne se filt pas rendu coupable de quelque faute, 
le Conseil eccl6siastique n'eiit pas agi avec tant de rigueur 
en vers lui. 

Quoiqu'il en soit, le piitisme eccl&iastique resta dans 
rfiglise jusqu'au moment ou ce mouvement se confondit 
avec Tagitation causte par Tarrivie des Moraves qui ont 6t6 
dans nos £glises non des initiate urs, mais les successeurs et 
les hiritiers du pi^tisme. 



{^) Protocolc des deliberations du Conseil ccclesiastique. Archives naiionales, 
K. 2178. 



CHAPITRE V 



LES LUTH^RIENS CONFESSIONNELS 



Les lutberiens confessionnels. Leopold-Eberbard ^Bonsen. Ses parettts. Ses etudes. II est 
appeli au gymnase de Montbeliard. Son mariage. II devient recteur. 

Le pi6tisme, nous Tavons montr6, a €t6 influent dans les 
hautes spheres eccl&iastiques, sous le rdgne d'Eberhard- 
Louis. II a coop6r^ au travail de reorganisation que L6opold- 
Eberhard avait rendu n^ccssaire. Mais on se tromperait 
beaucoup si on pensait que le luthdranisme confessionnel 
n'avait plus de repr&entants dans nos paroisses. Beaucoup de 
nos pasteurs au contraire et la masse des troupeaux restaient 
rtfractaires au pi6tisme. A c6t6 des ministres k tendance 
pidtiste, il y avait done une majority de pasteurs orthodoxes, 
lisant les livres « approuv6s » et soUicitant des mesures de 
repression contre une tendance dont ils n'auguraient rien 
de bon pour Tavenir de leur figlise. 

Les pasteurs pidtistes 6taient mal vus de leurs collogues 
qui les accusaient d'hdt^rodoxie (*), et, comme il arrive si 
souvent, la lutte des id6es ddgdndrait en luttes personnelles. 

Les R6form6s ne sont tol6r& qu'^ la condition de suivre 

(}) « Son excellence fait connaitre au Conseil, que les ministres de la Ville, Ber- 
dot et Pelletier, lui ont port^ plainte que le ministre de Mandeure J.-G. Surleau 
avait presch^ contre eux dimanche aux vespres en r£glise S*-Martin ». Ils furent 
les uns et les autres mand^s au Conseil et le ministre Surleau ayant accept^ de 
declarer qu'il considdrait Berdot ct Pelletier commc des ministres orthodoxes de la 
Parole de Dieu, la reconciliation so fit. Protocolc des deliberations du Conseil 
ecd^iastiquc. Archives nationales, K. 2178. 
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le culte luth^rien et de donner i leurs enfants une instruction 
religieuse conforme h la confession d'Augsbourg (*). 

Depuis le regne d'Eberhard-Louis, la Cynosure eccl&iasti- 
que du Wurtemberg est devenue la regie des ministres et du 
Conseil lui-meme. Le ministre Perdrix avait 6t€ charg6 de 
la traduire pour qu'elle puisse etre mise entre toutes les 
mains (*). 

Le manuel officiel de Tenseignement religieux sup^rieur 
6tait depuis 1730 V Instruct ion catechitiqm de Zuegel, traduite 
en frangais par le ministre Jules-Fr6d6ric Duvernoy. 

Zuegel, qui pr&idait i toute cette reorganisation des figli- 
ses, multipliait les dol^ances pour obtenir du Conseil de nou- 
velles mesures de relt^vement, tellement que les conseillers 
finirent par trouver qu'il allait trop loin dans ses plaintes ('). 

En 1737, le surintendant Nigrin constate encore que les 
ministres sont fiddles a la « sainte doctrine » luth^rienne et 
qu'on se conduit assez conform6ment aux ordonnances eccl^- 
siastiques (^). 

Les livres de Quenstedt, de Chemnitz, de Gerhardt, de 
Hollaz restent les sources ou nos pasteurs vont puiscr leur 
doctrine. 

II faut bien le dire d'ailleurs, cette stricte orthodoxie n'est 
pas n^cessairement accompagn^e d'une science profonde, ni 
d'une vie religieuse tres intense. II arrive assez souvent au 

(*) 1729. Le Surintendant Zuegel est charge par le Conseil de faire la visite 
ecclesiastique et d'exaniiner avec attention si les Refornics qui sont au pays s*ac- 
quittent des fonctions du culte divin et s'ils envoient leurs enfants aux dcoles pu- 
bliqucs. Protocole des deliberations du Conseil ecclesiastique. Archives nationales, 
K. 2178. 

(?) « Comme il est ordonn^ au Conseil et aux ministres de se servir de la Cyno- 
sure ecclesiastique du Wurtemberg, on en fera venir, et Perdrix continucra sa 
traductionn. Protocole des deliberations du Conseil ecclesiastique. Archives natio- 
nales, K. 2178. 

(3) Archives nationales, K. 217$. 

(^) Archives nationales, K. 2175. 
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Surintendant de dire d'un ministre : « Ses 6tudes sont mi- 
diocres (*) ». Quelquefois meme il est obligi de dire d'un 
autre : « II se laisse parfois surprendre par la boisson (*) ». 

Mais ce sont 1^ des exceptions et nous relevons beaucoup 
plus fr^quemment de bons t6moignages — non suspects, 
car MM. les Surintendants itaient s6v6res — sur la pi^t^, le 
zde. Inexactitude et la science de nos pasteurs. La visite de 
1737 timoigne, par exemple, que le ministre d'Audincourt 
Laude « est 6cout6 et gout6 ». Isaac Masson, d Bavans, a de 
bonnes Etudes, des mani^res 6difiantes. 

L.-F. Perdrix, a Bethoncourt, a de bonnes Etudes. II est 
ixts exact et r^gl^ dans ses moeurs. Pierre Jeanmaire, de 
Clairegoutte, est assidu et r^gulier. 

Nous pourrions multiplier ces exemples. Ceux-ci sufHsent 
i prouver que le rfegne d'Eberhard-Louis a iii une piriode 
de sirieux rekvement pour notre figlise. Les livres symbo- 
liques r^gnent encore sans contestation. Les pasteurs lisent 
les livres approuv& (^). Le piitisme a eu pour efFet d'intro- 
duire dans r£glise plusieurs habitudes heureuses, comme la 
Confirmation par exemple (1730), mais il a perdu chez nous 
ses angles et n'a pas tx.^ jusqu'^ ses dernidres consequences. 

La menace des divisions a rendu les pasteurs plus attentifs. 
La crainte des conventicules a r^veill^ quelquefois un zele 
qui paraissait s'iteindre. Les Etudes sont devenues plus fortes. 
En un mot, la p^riode qui va de 1723 i 1740 environ est 

Q) Archives nationales. Visite de 1757. 

O Archives nationales. Visite de 1737. 

(3) L'intellectualisme de cctte piriodc apparait partout. Voyez par exemple le 
certificat d*aptitude au saint ministere accord^ k. L.-E. Bonsen, Jules-Fr^d^ric Doriot, 
Charles-Christophe Duvernoy : « lis se sont tires assez heureusement de leurs sermons 
et dans I'cxamen ils ont donne des preuves qu'ils entendent et qu'ils sont en etat 
de soutenir la these ortbodoxe ». L'examen est fait par J.-C. Cuvier, Macler, Zuegel, 
C.-N. Bcrdot, L.-G. Pclletier. 



68 LES LUTHiiRlENS CONFESSIONNELS 

une p^riode de possession tranquille pour le luth^ranisme 
confessionnel. 

Un homme en particulier repr&ente vers le milieu du 
siecle les id6es strictement luthiriennes, c'est Lfepold-Eber- 
hard Bonsen. II nous apparait pendant de longues ann^es 
comme un de ces rochers tomb6s tout-a-coup au beau milieu 
d*un torrent des Vosges. Le rocher n'arrSte rien, Teau court 
autour de lui et passe. Cest le role qu'a eu Bonsen dans 
nos figlises. Les hommes, les id^es et les choses changent 
et passent devant lui depuis les derni^res ann6es d'Eberhard- 
Louis jusqu'au d^clin du siecle, et il reste le m^me, solide- 
ment ancre k la Confession d'Augsbourg. 

Bonsen ^ la fois ^ducateur de notre jeunesse, Recteur du 
gymnase, pasteur, plus tard Surintendant, a exerc6 trop 
longtemps une trop grande influence dans nos £glises pour 
ne pas nous arreter quelque temps. D'ailleurs, pendant toute 
sa vie, il fut mel^ a tout et, faire sa biographie, c'est en r6a- 
lit^ suivre la vie de notre £glise pendant un demi-siScle. 

L^opold-Eberhard Bonsen est n6 i Montb6liard le 17 aoAt 
1699. L^opold-Eberhard, due regnant depuis cette mfeme 
annee 1699, f^^ 1^ parrain du jeune Bonsen. Sa femme Anne- 
Sabine Hedwiger, qui prit en 170 1, le titre de comtesse de 
Sponeck, fut la marraine. L'honneur au reste n'6tait pas 
rare. Le registre des baptfemes de la paroisse allemande de 
Montbeliard tdmoigne du grand nombre de fiUeuls que 
compte L6opold-Eberhard. II figure comme parrain tantot 
avec sa femme, tantot avec les compagnes successives de sa 
vie debauchee, les baronnes de TEspdrance (*). 

Par suite de quelles circonstances le futur Surintendant 
des figlises de Montbdiard eut-il L^opold-Eberhard pour 

(1) Registre des baptemes de I'tglise allemande du chateau de Montbeliard, date 
de 1698, fabri(^uc en 1720. Archives dc la mairie de Montbeliard. 
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parrain ? Cest que son p^re 6tait chantre de Tfiglise alle- 
mande du chiteau et avait M « homme de chambre » de la 
princesse de Montb6liard. C6tait une des victimes des guerres 
qui avaient ravag^ rAlIemagne dans le cours du xvii™* si^cle. 
II s'appelait Herman Bonsen et 6tait originaire de Corbach, 
dans le comtfe de Waldeck (*). H avait eu une jeunesse rude 
et pauvre. Cette pauvret6, au reste, ne venait ni de Tobscu- 
rit^ de sa race, ni de la moUesse ou du d&ordre, mais bien 
des cruautfe de la guerre, sed unice ob belli seevitiam, dit son 
fils (*). Le p^re d'Herman Bonsen 6tait juge et assesseur de 
de la paroisse de Nerder. Lorsque les Francis, en 1674, 
transportSrent le th^itre de la guerre de HoUande en AUe- 
magne, Herman Bonsen, priv6 de son p6re, suivit sa mere 
fiiyant devant Tinvasion. II racontait souvent plus tard k ses 
enfants des Episodes de ses courses errantes k travers champs 
et forfets. Devenu adolescent, le jeune Bonsen, voyant sa 
patrie encore troublte par la guerre et ruin^e, rdsolut d'aller 
chercher fortune ailleurs. Apr^s quelques voyages, il gagna 
Montbdiard-ou nous le voyons dte 1689 valet de chambre 
de la princesse Anne, femme du due Georges. Cest ^ Mont- 
bdiard qu'il ipousa Anne Masson. L^opold-Eberhard Bonsen 
naquit de ce mariage. Bonsen a relev6 plusieurs fois le fait 
qu'il ^tait fils d'un AUemand et d'une Fran^iise et c'est sans 
doute en songeant k lui-mSme qu'il composait plus tard ce 
distique latin : 

Tlumbo germano Galium miscere necesse est 
xArgentum vivum ; hinc fit bona temper ies (^), 
Le 16 aofit 1699, Ltopold-Eberhard r^gnait depuis quel- 

(}) II n*y a pas de doute qu'il ne filt de la meme famille que le cclebre Josias 
von Bunsen, n^ lui-meme k Corbach, en 1791. 

(*) Neotericarum elegiarum decas, Ms., papiers Wetzel. 

(3) Neotericarum elegiarum decas. 
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ques mois, il n'avait pas encore multiplii les scandales, il 
6tait pour Herman Bonsen le fils de son maitre, le due 
Georges, qui venait de mourir, aussi demanda-t-il au nou- 
veau prince regnant d'etre le parrain de son fils et ^ la 
princesse d'fitre marraine. 

II y 6tait autoris^ d'ailleurs par un mot amical du prince 
lui-m^me qui, en apprenant la naissance du futur pasteur, 
avait dit k son p^re : « Ah, ah, Nannette t'a donni un beau 
gar^on, je m'occuperai de son bapt^me » (*). Et en eflfet, rele- 
vons ce trait, il s'occupa de I'enfant, qui d'ailleurs se rappela, 
d^s qu'il sut 6crire, i la princesse sa marraine par des com* 
pliments bien tournfe. Plus tard encore le prince se fit ins- 
truire des dispositions du jeune homme et, apprenant qu'il 
6tait bien dou£, il le destina aux Etudes : er Puer iste bonis arti- 
bus ediscendis dicandus est », Le jeune L^opold-Eberhard entra 
done au gymnase de Montbdliard ou il fit de bonnes Etudes 
classiques et ou il contracta un gout du vers latin et du vers 
fi^n^is qui ne devait plus le quitter. 

En 17 18, Bonsen, arrivd au terme de ses Etudes philologi- 
ques, et destin^ par ses parents au minist^re ivangilique, 
devait entrer dans une University. Son protecteur et parrain, 
brouill^ avec ses cousins de Wurtemberg, ne voulut pas que 
son fiUeul all4t i Tubingue. Le 27 juin 1718, Bonsen de- 
manda aux autorit^ eccldsiastiques d alors la liberty d'aller 
itudier la th^ologie k Strasbourg (*). II y 6tudia, selon ses 

(}) Neotericarum elegiarum dtcas. Papiers Wetzel. 

C) Void le certificat qui lui fut remis par le Recteur : c Anno ah inslaurata salute 
bumana MDCCXVIII Mensis Junii Die 2y antiquissimo et in omnibus Germania Aca- 
demic utiliter recepto Initiationis novitiorum studiosorum mori quern Depositionem 
tvraif/ in Academia Argentoratensi sese suhjecit : atque solemnibus c^tremoniis et ceteris 
adbibitis rilibus in numcrum studiosorum receptus est Leopoldus-Eberbardus Bonsen 
Monthelgardensis. Quo apud alios quoscumque Privilegio a nobis concesso, ut frui possit, 
prasentibus illud ipsum Uteris testari voluimus. 

Johannes Saltzmann 
Universitatis Rector, 



LES LUTHiRIENS COXFESSIONNELS 7 1 

propres expressions, « premierement la philosophic et les 
langues, et ensuite la sainte th^ologie ». 

Bonsen ne nous donne aucun detail ni sur sa vie k Stras- 
bourg, ni sur ses professeurs. Mais nouscroyons que la 
faculty de th^ologie mit sa marque sur Tesprit de notre jeune 
candidat. Dans le cours du xviii"'* si^cle, dit M. Schmidt, les 
professeurs de Strasbourg 6taient plus occup^s de controverse 
et d'^dification que de science. « Dans le dogme ils ^taient 
fiddles i la tradition orthodoxe luth^rienne (*)». Cest exac- 
tement ce qu'on pourrait dire de la vie entiere de Bonsen. 
« Quand les pi^tistes et les Moraves, ajoute M. Schmidt, 
commencferent i se rdpandre en Alsace, on les combattit avec 
une extreme .v^h^mence ». Bonsen, nous le verrons, profitera 
des lemons de ses maitres. 

Dans le cours de ses Etudes, des 1723, jusqu'en 1726, 
Bonsen fut appel^ h. exercer les fonctions de vicaire sous un 
de ses v6n6rables compatriotes, le pasteur de Tfiglise franfaise 
de Strasbourg, Wild, tres ig6 alors et qui, d'apres M. R. 
Reuss, avait di]k pour collaborateur un autre Montbdiardais, 
Georges- Adam Nigrin (*). 

En quittant TUniversit^, Bonsen devint gouverneur, « In- 
formator », dans la famille des comtes de Stein-Salm, de 
Gr^viller. D6ji comme 6tudiant k Strasbourg, et h Gr^viller 
ensuite, il occupait ses loisirs en traduisant des cantiques de 
Tallemand. II envoyait ses essais k un de ses cousins, Mas- 
son, qui habitait Bouxwiller. Celui-ci lui r6pondait en le 
complimeritant. II lui demandait aussi des livres, le Je ne sais 
quoi, un recueil d^inecdotes historiques, ou « les bons mots 
de M. Manage » car, ajoutait-il, « il ne faut pas toujours 

(1) Encyclopedic des sciences religieuses, article Alsace. 

(*) Cf. R. Reuss, Notes pour seri'ir a Vhistoire de VEglise franfaise de Strasbourg, 
1 5 38-1794. Strasbourg, 1880. 
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s'attacher au s^rieux, mon cousin, crainte que nos goAts 
s*6moussent et que nos sentiments s'af&iblissent (*). Le 
mftme correspondant lui 6crit une autre fois : « Je loue 
comme je le dois la fertility de vos pens^es, la noblesse de 
vos expressions et le tour agr^able et ravissant que vous leur 
savez donner ». Bonsen nous apparait k cette ^poque comme 
un jeune candidat d^jd grave, occup6 de pens^es sirieuses, 
digne dans sa vie, manager de ses deniers (*), tres sincSre- 
ment d&ireux de travailler h. la gloire de Dieu, et, si possible, 
i son propre avantage. 

II faut bien qu'il ait ^t^ connu, par les autoritfe de Mont- 
bdiard comme un homme s^rieux et savant, puisque sans 
qu'il ait rien demands, il fut appel6 k remplacer dans sa 
charge le sieur Berdot, Co-Recteur du college qui venait de 
mourir. C^tait en 1727. II ^tait alors avec les jeunes Sei- 
gneurs, ses Aleves, ^ la cour du Comte de Nassau-Saarbruck 
k Ottweiller. Ce ne fut que le 12 mars 1728 qu'il put se 
rendre « au pays » pour remplir les fonctions de la charge k 
laquelle il avait 6t6 appel6. Le 8 avril 1728, il subit un exa- 
men public dans T^glise du chateau de Montb6liard aprSs 
avoir fait un sermon sur Rom. I, v. 18, 19. Le 11 du meme 
mois, il re^ut Timposition des mains dans T^glise S*-Martin. 
Voik notre futur dignitaire au travail en quality de profes- 
seur et de pasteur. 

Nous allons maintenant le suivre dans sa vie priv6e pour 
6tudier ensuite de plus pres ses nombreux travaux. 

(1) Lettre du 6 octobre 1725. Papiers Marti. 

(^ c Manager comme je vous connaisv, lui 6crit son cousin Masson, lettre du 6 
octobre 1725. Vernier Masson est mort en 1740 conseiller de r^genceit Bouxwillcr. 
II l^gua par testament a la mere de Bonsen 100 livres toumois, k David Bonsen, 
fr^re ain6 de L^opold-Eberhard, un journal de champ derriere la Crottotte 4 Mont- 
beliard, h. L^opold-Eberhard une armoire avec tons les livres et papiers qui y etaient 
renfermis et qui provenaient de la succession du surintendant Beurlin, grand-p^re 
maternel du testateur. 
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Le Co-Recteur ^tait le maitre de la seconde classe du col- 
lege. Sa position mat^rielle 6tait modeste. II ^tait log6 et il 
recevait de la Caisse eccl^siastique 4 bichots et demi de fro- 
ment (*). D& son arrivte, Bonsen eut des ennuis. Son frdre 
ain^, David Bonsen, qui avait succ6d6 k son pdre comme 
chantre de I'figlise allemande du chiteau, attach^, lui aussi, 
au college, habitait le logement qui devait fetre r&ervi au 
Co-Recteur. De plus, les maitres qui avaient fait les fonctions 
de Co-Recteur en attendant Tarriv^e de Bonsen, voulaient 
garder « la meilleure et la plus considerable partie du casuel 
de toute rann6e », c'est-^-dire des ^trennes du nouvel-an et 
des &US que les 6coliers sont obliges de payer pour le chauf- 
fege. Bonsen, qui avait iti priv6 de sa bourse de stipendiaire 
depuis la mort de Lfepold-Eberhard, en 1723, adressa une 
reclamation au gouvernement du prince Eberhard-Louis. On 
lui paya son logement, quant aux ^trennes et aux 6cus il 
fiillut les laisser i Duvernoy Q). 

Sa position mat^rielle fut am^lior^e en 1730. D re?ut dds 
cette date le traitement ordinaire des ministres de la campagne. 

La position assur^e de Bonsen lui permettait d'aspirer au 
mariage. Au commencement de Tannte 173 1, « il contracta 
— nous le laissons parler lui-mSme — il contracta des enga- 
gements de mariage avec honnete et vertueuse demoiselle 
Marie-Catherine Titot, fiUe du sieur Joseph Titot, quand il 
vivait marchand et bourgeois de Montb6liard, et de dame 
Jeanne-Catherine Bouthenot. Cet engagement n'ayant pu 
s'efFectuer h cause d'une ticheuse maladie qui attaqua ladite 
demoiselle, et qui, au dire de tous les m^decins, la devait 
conduire dans peu de temps au tombeau, sa sceur Hedwige 
Titot lui fut substitute, du gr6 et consentement de la sceur 

(1) Le bichot contenait 652 litres 8 decilitres. 

(*) Adresse au due Eberhard-Louis, 17 avril 1728. Papiers Marti. 



o 
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malade, comme aussi de toute la parent^, et le mariage fut 
b^ni dans TfigUse fran(;aise de Montb6Uard ». Plusieurs en- 
fants naquirent de ce mariage. Ce furent : 

I Le II aout 1732, Marie-Catherine, qui ^pousa, le 19 fe- 

vrier 1754, Jean-Fr^d6ric Masson, sous Co-Recteur 
et pasteur d Montb^liard (*). 
II Le 13 juillet 1734, David-Liopold, mort le 30 mai 1737. 
in Le 6 octobre 1737, Charles-Leopold, mort le 28 aout 

1738. 

IV Le 19 avril 1739, Elisabeth-Hedwige, qui 6pousa Pierre- 

Gaspard Wild, n^gociant ^ Montb^liard (*). 
V Le 23 mai 1740, Su:(anne-Elisabeth, qui ^pousa Pierre- 
Nicolas Cuvier, pasteur i Breviliers. 

VI Le 22 fevrier 1742, Marie- Anne, qui 6pousa Rodolphe- 
J6r6mie Raisin, conseiller de rdgence, docteur en 
m^decine et physicien ft Montbdiard. 

VII Le 23 mars 1745, Anne-Clemence, qui 6pousa Jules-David 
Macler, pasteur et pro-Recteur du gymnase de Saar- 
bruck. 
Vin Le 22 octobre 1747, Leopold-Eberhard, mort le 10 mars 
1748. 

IX Un fils ni le 23 octobre 1750 et mort quelques heures 

apres sa naissance. 
On voit que les deuils n'ont point itt 6pargn& au Recteur. 

II les supporta en chr^tien. II avait perdu son p^re en 
1747. Le 26 aotit 1756, il perdit encore sa femme. «Hedwige 

{}) Le pctit-iils de Jean-Frederic fut Auguste Masson pasteur de r£glise alle- 
mande de Montbeliard et inspectcur ecclesiastique. L'inspecteur Masson a eu un 
fils, M. Auguste Masson, Inspecteur des forets. et trois filles Mesdames Kuhlmann, 
Luc Wetzel et Samuel Marti. Les papiers de Bonsen ont passe p>ar heritage 4 M™* 
Wetzel, puis a sa fille, M"" Fritz Marti, qui nous les a momentanement confies. 

(*) P.-G. Wild est devenu Maitre-Bourgeois en chef de Montbeliard. Son portrait 
et celui de sa femme ont ete reproduits dans Montbeliard au XVIII"** sikle de M. 
C. Duvernoy. Les originaux sont en la possession de M. G. Wild, ancien pasteur 
i Montbeliard. 
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Titot, dit-il, ma chere et bien-aim^e dpouse, s'^tant paisible- 
ment endormie entre les bras de J6sus son Sauveur, qu'elle 
avait r^clami avec foi pendant tout le cours de sa vie et 
principalement pendant sa derni^re maladie qui a dur^ pres- 
que une annte entiSre, fut inhumte le 28 du mfeme mois». 

Revenons maintenant un peu en arri^re dans ce college 
ot le jeune candidat de Strasbourg vient prendre sa place. 
Les circonstances, T^nergie du jeune professeur, ses con- 
naissances tr^s r^elles, ses qualitfe d'administrateur firent que 
cette place devint bient6t tres importante. Le gymnase se 
ressentait encore du laisser-aller que Tadministration de L60- 
pold-Eberhard avait introduit partout. Le Recteur Jules-Frd- 
d6ric Duvernoy, auteur d'une grammaire latine estimte et 
d'une traduction de Vlnstructioti caiechetique de Zuegel, 6tait 
ig^ et malade. Bonsen le remplaga et fit deux classes d la 
fois. II esp^rait bien d'ailleurs succeder d son ancien maitre. 
Pendant la maladie de J.-F. Duvernoy, il adressait au Conseil 
des observations, justes au reste, sur Tinconv^nient de laisser 
le rectorat sans titulaire effectif. Un pricepteur, disait-il, qui 
n'exerce les fonctio'ns d'une charge que par interim, ne pent 
pas mettre les affaires sur le pied oil il les mettrait s'il ^tait 
entierement revetu de la charge mSme. II arrive par L\ 
qu'une partie des 6coliers se negligent et se dispersent, d'au- 
tres se d^goutent tout-a-fait des Etudes. Dans le cas particu- 
lier, il 6tait d'autant plus n6cessaire de ne pas laisser les affaires 
du gymnase dans leur 6tat provisoire que les 6coliers 6taient 
faibles et qu'i Texception d'un ou deux, il n'y en avait point 
qui compos^t en latin sans faute. 

II fallait, au reste, que le professeur i nommer sut aussi 
bien le fran^is que le latin. II ne fallait done point qu'il fut 
Stranger Q). 

(') Note de Bonsen. Papiers Marti. 
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Les conseils de Bonsen furent suivis, mais ce ne fut pas 
lui qui fut nommi. On voulait tirer le gymnase de sa deca- 
dence et on ne crut pouvoir mieux feire que d'appeler d'Al- 
lemagne un homme jeune encore mais d^ji connu par des 
travaux spiciaux d'une veritable valeur. II s'appelait Megerlin. 
Citait un 6l6ve du cil^bre Georges-Bernard Bilfinger ; il 
avait 6t6 aussi k Tubingue Y6\iwt de D. Loescher et de PfafF 
k qui il devait, disait-il, beaucoup de reconnaissance, cut 
pracipuam mentis meant cuUuram in ceternum debebo mente baud 
immemari ». II 6tait de tendance* pi^tiste. Dans une c^rimonie 
publique au gymnase il c6l6bra publiquement les vertus du 
pieux Ch. Duvernoy, Toncle de Nardin, qui avait eu maille 
k partir avec ses coUdgues luth6riens. II proposait d ses il^ves 
Texemple de Spener (*). Parmi ces ^Idves, il y avait des fu- 
turs pasteurs comme D. Duvernoy, Grammont, Surleau et 
Bouthenot qui fut conseiller. 

Megerlin ne parait pas avoir iti accueilli trfes chaudemcnt 
par Bonsen. La diff(irence des id^es ne contribua pas k les 
rapprocher. Bonsen 6tait peu mystique et il fut plus tard, 
comme nous le verrons, un adversaire d6tfermin6 des piitistes 
et des Moraves. II se contenta pour Tinstant de remplir avec 
fiddit^ les devoirs de sa charge de mani^re k recevoir de la 
part des visiteurs des timoignages nombreux de satisfaction. 



Q) Voici comment il s'exprime dans un discours latin intituU : Sanguis expiato- 
rius e vulneribus Jesu in cruce suspensi extillans.., « Tandem ohlivisci nolo incompara- 
Mis tbeoU^ D. Speneri Soliloquia et meditationes sacras quas juvenis Argentorati operant 
navans theologia latifie jam conscripsit, a celeb. D. PritioJ)ost mortem auctoris ex ejus 
manuscripto in lucem publicam editas iji6. Franco/. Uti vero allegatus Dn. D. Pri- 
tius preefatione docta excellens Speneri exemplum Eruditus commendat universis : ita ego 
scbola rector, juvenem Spenerum pracipua Christiana devotionis argumenta latinilate 
proba quondam meditantem et practicos libros cum voluptate legentem, ad imitationem, 
ipsis salutarem meis discipulis jure propono omnibus ut homines frugi et quidam Theologi 
olim evadant Speneriani, hoc est, amore Dei incetui, spiritu Dei pleni et in sui aliorum- 
que emendatione continua religiose occupati ». U ajoute que c'est un excellent discours 
de Spener De Passiotie Dom. Nostri Jesus Cbristi qui lui a donn^ la pensde de (aire 
traiter ce sujet par ses Htves. (Bibliotheque de Montb^liard). 
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Un 6vfenement inattendu vint, au reste, lui rendre Tespoir 
de devenir bientot Recteur. Le prince Eberhard-Louis, sous 
le nom duquel avait 6t6 promulgu6e Tordonnance de 1724 
at qui avait d6cid6 de transporter T^cole latine de Tancien 
local des moines de Belchamp (*) dans un bitiment neuf 
construit pour elle sur Templacement d'une ferme appelfee 
Souaberie (*), itait mort en 1733. Son cousin Charles- 
Alexandre lui avait succ6d6. C'6tait un politique sans grande 
valeur morale, qui, en 17 12, s*6tait fait catholique pour 
avancer plus vite dans les armies imp^riales. Dds son acces- 
sion au duch^ de Wurtemberg, il avait conclu avec Tempe- 
reur Charles VI un trait^ d'union. La France r^pondit k ce 
traitfe en faisant occuper Montbiliard (^) (11 avril 1734). 

Tous les fonctionnaires civils et eccl&iastiques durent 
prSter serment a la France. L'Intendant de Besanfon, M. de 
Vanolles, fit savoir en outre au Surintendant des £glises 
Zuegel et au Recteur Megerlin d'avoir k quitter le pays. Les 
maltres-bourgeois se plaignirent. L'Intendant ripondit sim- 
plement que « la raison d'fitat ne permettait pas de kisser i 
Montbdiard deux Strangers. C'est le seul motif qui a port^ 
le Roy i feire cong^dier les deux ministres allemands, ils 
seraient encore en place comme les autres y sont conserv&, 
s'ils avaient ^t^ naturels du pays » (*). 

Megerlin, qui avait fepous6 une riche veuve de Montbdiard, 
Marguerite-Catherine Nardin, veuve de Tavocat J. -A. Scharf- 
fenstein, se retira en AUemagne. Malheureusement il 3'' ou- 

(>) Actuellement rue de Belfort, cour et ^curies de M"* Morhardt. 

(<) Actuellement bdtiment dit « du vieux College » . 

(3) Livre des Notaux, page 345. 

(*) L'Intendant de Vanolles k Messieurs les neuf Maitres-bourgeois i Montbiliard. 
Copie. Papiers Marti. 
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blia rexemple et les lemons de Spener. Apres avoir ^t6 pas- 
teur i Laubach, puis ^ Maulbronn, il fut exil^ pour adultere. 
Sa femme revint se fixer k Montb6liard, et lui-m^me s'6tablit 
i Francfort ou il mourut simple particulier en 1769 Q). 

Le depart de Megerlin faisait de nouveau retomber la 
charge du college sur Bonsen. Pour sortir du provisoire, les 
ministres de Tfiglise fran^aise de Montbiliard demand^rent 
au subdd^gu^ de Tlntendant la nomination de Bonsen 
comme Recteur. Cette fois Bonsen ne fit aucune d-marche 
aupres d'une administration qu'il ne consid^rait pas comme 
l^gitimement itablie i Montb^liard. Mais il n'en fut pas 
moins nomrn^ par un arrets de Tlntendant. Le nouveau 
Recteur prSta serment le 8 dicembre 173 s- 



(1) Cf. Ch. Godard, Essai sur U Gyvuiase de Montbeliard, page 89. 
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BoHscn recteur. Le programme des classes d'lm gymnase protestant an XVIIl^* siccle. 
Succes de Bonsen dans Venseignemcnl et V administration. Ses travaux alt'crent sa 
sante. II detnande a etre nommi inspecteur des ecoles, Apres quarante annies d'ett- 
seignement, il est nomme surintendant des £glises. 

Quelle 6tait la vie, quels ^taient les travaux du Recteur 
d'un gymnase protestant comme celui de MontWliard ? Cest 
ce que nous allons essayer de nous repr&cnter. 

Comme on peut en juger par la partie du Supplement de 
1724 consacr^e aux Ecoles, T^ducation n'6tait pas sacrifice k 
Montbeiiard d Tinstruction proprement dite. Le Recteur avait 
en quelque sorte charge d'imes et il devait mettre tout en 
ceuvre non seulement pour meubler Tintelligence de ses 
d6ves de connaissances precises, mais aussi pour en faire 
des hommes, des chr6tiens. Le Recteur avait, en outre, dans 
la partie technique de Tenseignement, la charge la plus 
lourde. Tant que Bonsen n'avait 6t6 que Co-Recteur, il avait 
6t6 charg^ d'apprendre aux enfants de la 2'"*' et de la 3™* 
classes les dements du latin. II enseignait cette langue d'apj^s 
VOrdonnance avec la Nomenclature de Cellarius, les Colloques 
de Langhius ou le c6l6bre Orbis pictus de Comenius. Charge 
aussi de la 3"* classe, il lisait avec ses Aleves les Colloques 
d'Erasme, le Cornelitis Nepos, commen^ait le grec. Devenu 
Recteur, il 6tait charge de la 4"'*" et 5™* classes. Dans la 4™"", 
il faisait lire Ovide, les Tristes ; en grec, le Nouveau Testa- 
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tnent. U commen^ait la logique et la rhitorique et pr6sidait 
k des exercices oratoires progymnastiques. Avec la 5™* classe, 
il passait d Cic6ron, dont on lisait les Lettres, les Devoirs, 
les Discours, ^ Horace et k Virgile. En grec, les 6l6ves lisaient 
les pages les plus faciles de Demosthenes et de Jean Chry- 
sostome, en hfebreu on apprenait la grammaire de Schickard 
et on expliquait la Genise. Quelques heures 6taient consacr6es 
^ rhistoire gin^rale, i la morale, k la physique. II fallait 
aussi trouver du temps pour les exercices oratoires en public 
ou Ton convoquait les autorit^s et les parents. Ces actes 
oratoires, que Megerlin aimait beaucoup et dont Bonsen 
n'avait pas laiss^ tomber Thabitude, se tenaient dans la 
grande salle du gymnase. lis avaient pour but d'exercer k la 
vie pratique les jeunes gens que Bonsen appelait « la p^pi- 
niere de I'figlise et de Tfitat » (*). 

Ainsi, non seulement on lisait les pontes et les orateurs 
grecs et latins, mais on s'essayait dans leurs genres. On 6tu- 
diait la prosodie fran^aise, latine, grecque, et on s'exer^ait 
ensuite k des compositions fran^iises, latines, grecques et 
mfeme hebraiques. 

Chaque classe s'ouvrait par la lecture de la Bible et par la 
prifere. 

Un quart d'heure avant midi, on s'exer<;ait au chant des 
psaumes sous la direction d'un maitre special, souvent Tor- 
ganiste d'une des ^glises de la ville. 

On voit que pour remplir une place si vaste, bien des 
connaissances ^taient n^cessaires. Ces lemons demandaient 
presque toutes une s^rieuse preparation et d'ailleurs les visi- 
teurs pr^vus par I'Ordonnance s'assuraient par eux-memes 
en entrant parfois dans des details exageres, que le pro- 
gramme etait bien suivi. 

(1) Pour plus de details voir : Ch. Godard, Essai sur le Gymiiase, pages 49-107. 
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Bonsen possfedait certainement les connaissances que nices- 
sitait son emploi. II ^tait bon latiniste. Si son fran^ais n'est 
pas toujours pur, son latin est meilleur, plus clair, moins 
en tortilla que celui de Megerlin, par exemple. 

Appel6 par ses fonctions k apprendre h. ses 6l6ves la com- 
position latine, il n'est pas itonnant qu'il se soit exerc^ lui- 
mfime dans ce genre. Encore simple Co-Recteur, il publia 
pour ses tiives une nouvelle edition des Colloques de Lang- 
hius. II a compost aussi des Elegies latines, des sentences, 
des satires, des &bles, des discours latins. 

Le grec lui 6tait aussi femilier. Sa competence sp&iale 
6tait assez reconnue pour qu'il ait itfe charg6, avec quelques 
collogues, de procider i une revision du Nouveau Testament 
de Martin, diji revu par Roques. 

II itait moins bon hibraisant que Megerlin, qui itait un 
sp^cialiste remarquable, mais cette langue lui 6tait femili6re. 

Get homme d'^tude ^tait un maitre exact k ses devoirs, 
ainsi qu'en t^moignent les rapports des visiteurs. II tenait 
une liste exacte de ses il^ves, comme d'ailleurs le voulaient 
les visiteurs. Nous voyons par ces listes qu'on venait du 
dehors au gymnase de Montbdiard, de Mulhouse, de Bile, 
de Riquewihr, de Colmar. 

Bonsen 6tait aussi un bon administrateur, soucieux de 
mener k bien les affaires dont il 6tait charg^. A peine est-il 
nomm6 Recteur, qu'il s'adresse au Conseil de r^gence pour 
obtenir la fin des travaux du nouveau gymnase qui trainaient 
en longueur. Ses papiers renferment les nombreuses minutes 
de ses reclamations. Tantot il demande une parol portative 
s^parant la salle des actes publics des classes inferieures, tan- 
tot ce sont des bancs distincts i Tfiglise Saint-Martin qu^il 
obtient pour ses deux regents et pour sa femme. 

11 salt aussi ce qu'on lui doit ^ lui-meme. II ne craint pas, 

6 
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quand cela est neccssaire, de demander au Conseil quelque 
augmentation i son maigre traitement. Lorsque les troupes 
fran^aises eurent 6vacu6 MontWliard, Bonsen, qui, nous 
Tavons vu, avait fait double besogne pendant Toccupation, 
demanda et obtint une gratification de 30 livres, portte k 
60 sur une nouvelle reclamation. En 1745, Bonsen, dont les 
charges de famille augmentaient toujours, fait observer au 
Conseil que son pr^d&esseur imm^diat au Rectorat, Meger- 
lin, avait un traitement qui ^tait i peu prte le double du 
sien. Pour attirer Megerlin ^ Montb^iard, on lui avait offert 
252 quartes Q) de froment, 240 quartes d'avoine et 109 
livres 4 sols en argent. Le traitement de Bonsen avait, au 
contraire, it6 remis sur Tancien pied. II touchait 156 quartes 
de froment, 144 quartes d'avoine et 80 livres en argent. II 
^tait en outre log^. En consideration de ses nombreux tra- 
vaux, il croit pouvoir demander une augmentation de salaire, 
qui lui fut, au reste, accordde. Ces demandes d'augmenta- 
tion de traitement ne font point un effet p^nible. EUes sont 
formuiees avec dignity par un homme qui a la conscience 
du travail fait et des services rendus. Bonsen, en effet, ne 
reculait jamais devant la besogne. II est de la lign^e de ces 
modestes et courageux pasteurs montbeliardais qui ont su si 
bien s'acquitter a la fois de fonctions p^dagogiques imp)or- 
tantes et des devoirs multiples de leur ministdre (*). 

Bonsen, qui n'oubliait pas que « Touvrier est digne de son 
salaire », savait aussi travailler pour rien, comme tout pasteur 
doit savoir le faire. En 1750, le baron de Gemmingen lui 
offrait de prendre un pensionnaire. Bonsen, dont la fiimille 

(1) La quarte valait 2 decalitres 6 litres 6 d^ilitrcs. 

(') Qu'il me soit permis de rappeler ici, entre autres, le noni et le souvenir d'un 
homme qui a rendu de grands services a la ville et a Tbglise de Montbeliard pen- 
dant une longue carriere de travail assidu, M. le pasteur Henri Jeanmairc (i8io- 
1886). 
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d^j^ nombreuse devait s'augmenter encore, est oblige de 
refuser Toffre qui lui 6tait faite et il r^pond qu' « il y a 
quantity d'autres raaisons en ville oil de jeunes Strangers 
peuvent 6galement bien etre loges, nourris et soignes ». Puis 
il ajoute : « Pour ce qui regarde les choses publiques et ordi- 
naires qui ont pour objet Texposition des meilleurs auteurs 
latins, comme aussi la composition de themes diversifies en 
langue fran^iise, latine et greque, je m'offre toujours agrda- 
blement k les ofFrir gratis i tous les honnStes etrangers qui 
veulent bien en profiter » (*). 

Un d^faut chez Bonsen, c'est qu'il n'aime pas la critique. 
En 1740, le Conseil de rigence apr^s la visite usit6e, crut 
pouvoir recommander au Recteur : « i° de veiller d ce que la 
maniere de composer de ses ^coliers ne soit point trop guin- 
d^e, mais formde simplement et naturellement suivant le 
style des bons auteurs qu'ils lisent et traitent pour ^viter 
qu'ils ne s'accoutument k Tobscuritd, et 2° d'exhorter sirieu- 
sement ses dcoliers de se conduire avec plus de retenue et de 
modestie aprte la sortie des le(;ons, mais surtout de frequen- 
ter diligemment les services divins ». Bonsen, qui savait 

que ces observations avaient ete faites par deux jeunes pas- 
teurs ^ tendances pietistes et qu'il n'aimait d^ja point pour 
cela, repondit au Conseil « qu'ils auraient du n'etre point 
dcoutds, parce qu'ils ne sont rien moins que connoisseurs en 
mati^re de style ». Bonsen n'aurait pas pu parler ainsi s'il ne 
s'etait pas senti apprdcid de ses sup^rieurs. Et, en fait, pen- 
dant la plus grande partie de son rectorat, les visiteurs ne se 
plaignent pas comme du temps de Megerlin. lis reconnais- 
sent que la discipline est excellente, que Bonsen a des qualitfe 
de commandement exceptionnelles. De 1735 a 1758, les rap- 
ports le presentcnt comme un pedagogue de premier mdrite, 

(1) Papiers Marti. 
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instruit, ^nergique et intelligent, capable de diriger un 6ta- 
blissement bien plus important que le sien (*). 

Ces visites d'ailleurs ne s'^taient pas toujours passies sans 
incidents. Bonsen n'aimait point qu'on vint fourrager sur 
son terrain. En 1750, le Conseil de r^gence avait d6cid6 que 
les ministres de la ville feraient tour k tour une visite tant 
dans le gymnase que dans les autres ^coles. Bonsen fut bless^ 
au vif de cette decision. II avait jusqu'alors dirigi le gymnase 
avec succ^s, il ne pouvait se feire b. Pidte qu'il serait pendant 
un jour interrog^, surveill^, critiqu^ par des coUdgues, plus 
jeunes que lui peut 6tre, et dont il 6tait en tous cas Tdgal. II 
fit au Conseil de vives reclamations. Selon lui, les ministres 
et diacres de la ville n'ont le droit d'inspection que sur les 
petites ^coles, le gymnase doit Stre visits par le Conseil lui- 
mSme et le Surintendant des £glises, et, i Tappui de sa 
th^se, il cite la Polymathie de MorhofF, la Cynosure ecclesiasti- 
que du Wurtemberg, le Supplement de 1724. Le ministfere 
eccl^siastique doit visiter les 6coles quand il y a des plaintes 
k faire, mais que peut-on reprocher k sa direction ? (*) Le 
surintendant Macler, tout en exprimant ses regrets de la re- 
quete du Recteur qui pouvait porter atteinte aux bons rap- 
ports des ministres entre eux, lui donna pourtant raison. De 
1750 i 1793, les visiteurs du gymnase furent des membres 
du Conseil de r^gence assistfe du Surintendant ecd^siastique. 

On voit que le digne Recteur savait d^fendre ses droits. 
Son energie d cet ^gard ne Tabandonna jamais. 

Cette disposition de Bonsen k maintenir ^nergiquement 
ses droits et privileges, son impatience de toute critique, sa 
tendance d'esprit k croire bien fait ce qui vient de lui, tout 
cela avait fini par lui cr^er des ennemis, non moins que ses 

(1) Cf. Ch. Godard, Essai sur le gymnase de Montbeliardj page 92. 
{^) Cf. Chartulaire... Papiers Marti. 
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opinions absolues qu'il ne taisait en aucune occasion. Bon- 
sen ^tait un caractfere, et ce n'est pas d'avoir du caractdre qui 
rend toujours la vie facile. L'^nergie de Bonsen s'6tait-elle 
afFaiblie, ou bien ceux qu'il avait malmenfe profitaient-ils des 
occasions qui leur 6taient offertes pour lui faire sentir ses 
propres ddfauts ? En tons cas, dans les derni^res anntes de 
son rectorat, Bonsen ne rencontre plus I'approbation g6n6- 
rale. Le niveau des Etudes baisse, la discipline se reldche, les 
visiteurs se plaignent assez vivement. lis m^nagent le Recteur 
lui-meme, mais les plaintes vont toujours se renouvelant. Le 
Conseil allait prendre des mesures definitives, lorsqu'en 1768 
le Recteur s'alita. On le rempla^ d^s lannte suivante. 

Un homme ne pent porter toute sa vie sans faiblir une 
charge comme celle de Bonsen. Le digne Recteur le sentait 
lui-m^me. A mesure qu'on s'adressait k lui, soit pour reviser 
le Nouveau Testament de Roques, soit pour des cantiques ^ 
publier, soit pour la Liturgie i revoir, il demandait k ^tre 
d^charg^ sur de plus jeunes de ses fonctions les plus fati- 
gantes. A la mort du surintendant Nigrin, en 1744, il avait 
esp6r6 Stre pourvu d'une des cures de la ville, mais le con- 
seiller Faber, directeur de la Chancellerie, lui fut hostile, et 
il dut rester assujetti « i la p^nible galore ou au martyre de 
r&ole ». En 17s r> les trois Corps de Li ville, ^ la mort du 
surintendant Macler, propos^rent Bonsen pour le remplacer, 
mais il ne fut point nomm6 (*). Sa sant6 avait iti alt^r^e 
par ses travaux, par sa vie s^dentaire. II d&irait lui-mSme 
abandonner la direction d'une 6cole qu'il avait bien men^e 
jusqu'alors. II demanda mSme ^ plusieurs reprises qu'on 
crikt pour lui une place d'inspecteur des ^coles de la ville. 
D^s 1750, il avait adress^ au Conseil de r^gence un m^moire 
ou il se basait sur T^tat de sa sant6 et sur le petit nombre 

(^) Documents in^dits de rH6tel-de-ville provenant de la Societe d'£mulation. 
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des ccoliers frcquentant alors Ics classes latines pour dcman- 
der que sous Ic nom d'ancien rccteur ou sous telle autre 
denomination qu'on pourrait trouver, il soit « charg6 d'avoir, 
pendant le reste de ses jours, Tinspection sur toutes les ^coles 
de la ville i Teffet de voir si chacun remplit les trois princi- 
paux objets de I'instruction de la jeunesse qui sont : la reli- 
gion, les moeurs et les sciences ». Ainsi, cette idie si prati- 
que d'une inspection k exercer sur les diverses 6coles, Bonsen 
I'a eue bien longtemps avant que cette institution fut de- 
venue un rouage essentiel de notre syst^me scolaire. Dans 
un rapport adress^ quelques ann6es plus tard au baron de 
Gemmingen, m^moire qui ne manque certes pas de finesse 
et d'esprit d'observation, Bonsen insiste da vantage sur les 
raisons qui necessitent cette institution nouvelle. II expose 
qu'apres la Reformation, I'inspection des ecoles avaient M 
confine au ministre de chaque ^lise. Cela ^tait plus icono- 
mique, et personne alors ne pouvait s'acquitter mieux de 
ces fonctions. Mais cela 6tait devenu par la suite insuffisant. 
Les Ecoles s'^tant multipli6es, developpies, il itait n6cessaire 
dc confier cette inspection ;\ des hommes sp6ciaux, particu- 
lierement qualifi& pour cela, fl un homme, par exemple, 
pour parler avec Bonsen « qui, par une longue experience 
et une application particuli^re, fut brisd dans les affaires qui 
concernent les 6coles et la culture des esprits en gdn^ral » (*). 
Bien que I'idte fut juste et pratique, Bonsen n'obtint pas ce 
qu'il demandait. II dut rester jusqu'en 1769, malgr6 des in- 
dispositions friquentes, le modeste Recteur du gymnase de 
Montbeliard. 

Bonsen enseigna ainsi au college pendant quarante annees 
cons^cutives. Pendant cette longue p^riode, plus de trois 
cents eleves avaient pass6 sous sa direction. Non seulement, il 

(•) Rapport ;i M. le baron de Gemmingen. Papiers Marti. 
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avait enseigni avec competence et succes le btin, le grec, 
I'h^breu mSme, mais son role au college avait et6 de restau- 
rer la discipline, de chercher k feire de bons pasteurs et de 
bons serviteurs de Tfitat. En fiiit, il avait relev^ le niveau 
des Etudes, mis le gymnase sur un bon pied, il avait 6t6 un 
administrateur aussi ferme qu'heureux dans ses reclamations. 
Si le gymnase avait 6ti moins florissant dans les derni^res 
ann^es, cela tenait autant aux circonstances qu'i Tige du 
Recteur lui-m&me. Ces ann6es ne pouvaient faire oublier les 
services rendus, et la longue carri^re de travail et d'honneur 
que Bonsen avait fournic m^ritait bien la haute distinction 
qui venait couronner sa vieillesse. En 1769, Bonsen fut 
nomme surintendant eccl&iastique. 

II nous faut maintenant retourner un peu en arri^re pour 
suivre de nouveau le mouvement des id^es religieuses dans 
nos £glises. 
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CHAPITRE VII 



LES RtONES DE CHARLES-ALEXANDRE ET DE CHARLES-EUciNE 



La regnes de Charles-Alexandre (i7SS'^7)7) ^ ^ Cbarles-Eugene (i7S7-^79S)' ^^' 
velles tendances a Tuhingue. Cb. M. Pfaff. Bilfinger. Les Cercles pieux, Bengel. 
Les ilives de Pfaff et de Bilfinger a Montbeliard. J.-J. Duvemoy. Ses premiers 
travaux. It est nommi Co-Recteur, puis pasteur de V^glise alUmande» Son carac- 
tere, sa pieti, ses dons. Les ministres Jacquin et Fries, 

Eberhard-Louis, malgr6 ses fautes, avait laiss6 ses th^olo- 
giens travailler au relfevement de nos figlises. Charles-Alexan- 
dre, son successeur, fut pour elles un danger permanent (*). 
Appeld contre toute attente k succ^der k son fir^re, il reprit 
sa tradition detestable de fttes et de folles d^penses. Pour 
entretenir sa cour brillante et son arm6e trop nombreuse, il 
feUut ^eraser d'impdts nouveaux un peuple d6ji ipuis^. Le 
juif Suss fut le pourvoyeur insatiable de ses dipenses. De 
plus, Charles-Alexandre 6tait catholique et, malgre les enga- 
gements formels qu'il avait pris, il songeait k faire rentrer 
son peuple par la force dans le giron de Tfiglise. Tout 6tait 
prfet. Un soir, il quitte en secret sa residence de Stuttgart 
et va passer la nuit k Louisbourg, pensant partir le lende- 
main pour ouvrir son pays i une arm^e catholique, mais 
dans la nuit, il meurt subitement comme arrSt6 par la main 
de Dieu (1737). 

(I) Sur Charles- Alexandre, en outre de la bibliographie indiqu^e par Moser (Wir- 
tembergiscbe Bibliotfjek, pages 125 et 126), voyez : K. F. Dizinger, Beitro'ge lur 
Gescbicbte IVurtembergs tind seines Regentenhatises ^nr Zeit der Regierung Hcr:^ogs Karl 
Alexander. Rottenburg am Neckar, 1834. Sur les princes wurtembergeois du xviii""* 
siecle en general : Gebeimnisse eines mebr fiinf^igjo'hrigen H^iriemherg. StaatsmanneSj 
1799. Sans nom d'auteur ni lieu d' impression. 
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Le JLiif Si'iss fut la victime offertc aux rancuncs du peuplc. 
II fut pcndii dans iinc cage en fer. 

La minority de Charles-Eugene entourt' de bons tuteurs 
fut plus heureuse. Mais les mauvais jours revinrent bientot 
pour le peuple wurtembergeois. Charles-Eugene ne tarda pas 
^ se d^barrasser de ses conseillers genants pour se niettre 
entre les mains d'un courtisan sans scrupules, le comte de 
Montmartin. La s^rie des fStes coiiteuses recommen^a. Le 
prince d^ployait un luxe v6ritablement insensd. Les bals, 
concerts, feux d'artifice se succ(Jdaient de semaine en semaine. 
Aucun conseil de la sagesse ne pouvait atteindre le due. Les 
d61^gu6s de Tubingue lui demand^rent un jour d'epargner 
la patrie. « Qu'est-ce que la patrie, r6pondit-il ? La patrie, 
c'est moi » (*). 

La liberty des moeurs dtait telle que la princesse avait du 
quitter la cour. 

Au point de vue philosophique et religieux, le due Charles- 
Eugdne dtait un protecteur des amis « des lumidres ». Le 
court rtgne du due Louis-Eugdne fut une reaction violente 
contre ce qu'avait fciit son pr6ddcesseur, Ce fut le rdgne des 
Capucins. Mais il ne dura guire (1793-1795). 

Que devenaient pendant le rdgne de ces princes Tfiglise et 
Tenseignement thiologique ? 

Des le rdgne d'Eberhard-Louis, C.-M. PfafF (*) se ^dparait 

(I) Voyci sur Charles-Eugene : Moscr, IVirtemhergische Bibliotbfk, pages 127-13$, 
et particuli^rement le pamphlet de Maubert : La pure vhiti, lettres et m^moires 
sur le due et le duch^ de Virtemberg, Augsbourg, 1765, et la r^ponse d'Uriot sous 
cc titre : La veriU telU qu'elle est contre la pure ^'crite, Stougard, 1765. R. Molil : 
Tbeilttabme Friederichs des Grossen an den Sireitigkeiten :;%vischen Her;<^ Karl twi 
M'lirtiemherg and dai Sta^iden des Landes. Tubingen, 1831. 

(8) Voyex sur Pfaff : Bcek, Gescbichte der Universitat x^u Tubingen, Tubingen, 

1774, pages 146 et 147. H. F. Eisenbach, Beschreibung und Gescbichte der Stadt und 

Universitat Tilbingen, Tubingen, 1822, pages 165 et 166. Kltipfel, Gescbichte der 

Universitat Tubingen, 1849, ^^ Klupfel dans Herzog-Plitt, Real-Encyklofkrdie, tome 

XI. page 555 enfin Wihttnnhrrgiscbe Kircbengescbichte, page 485. 
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dejd dans son enseignement de Torthodoxie qui regnait en- 
core ;\ Tubingue. Pfaff, en effet, ne s'est pas seulement 
honore par sa revendication des droits de TEglise vis-a-vis 
du pouvoir civil, il a ^t6 un th6ologien de valeur, une bril- 
lante personnalit6. Son souci comme professeur est d*exposer 
un christianisme pratique, fond^ sur la Bible et Texp^rience. 
Son enseignement att6nue la doctrine des Livres symboliques 
sur I'inspiration et le p^ch6 originel. II consid^re le pi^tisme 
comme un contre-poids necessaire i T^troitesse de Tortho- 
doxie r^gnante. 

PfafF a expos6 ses vues dans un ouvrage ou il y a beau- 
coup ^ prendre encore. Le titre mfeme du livre en indique 
Tidde maitresse, Institutiones theologia dogmatica et moralis, 
1720. II veut unir, dans une mSme discipline, la th^ologie 
et la morale. Laissant de c6t6 les pr6jug6s sectaires qui nui- 
sent tant ^ la v6rit6, il veut tout peser ^ la balance de la 
v^rit^ divine. II ne rejette point les Livres symboliques mais 
il veut introduire I'histoire des dogmes dans son exposition 
et montrer la cause des controverses qui divisent si grave- 
ment I'figlise de Christ. 

Son inspiration g^n^rale est toute ir6nique et pratique. 
« Toute thtorie, dira-t-il, qui ne se r^sout pas dans la prati- 
que et ne contribue pas i T^dification, n'est que le squelette 
de la science et de la v6rit6 ». Est-ce du pi^tisme cela ? 
Puissent alors ses adversaires tomber dans le pi^tisme qu'ils 
attaquent. Pfaff se defend d'etre un ^clectique, un syncritiste, 
mais il deplore que la theologie de son temps soit pleine de 
disputes de mots. Ce qu'il faut, ce ne sont pas de nouvelles 
id^es thtologiques, ni une Erudition compliqu^e, ni une 
th^orie scolastique et morte, mais un vrai christianisme vi- 
vant, pratique, source feconde de bonnes oeuvres et de 
saintete. Ce qu'il veut exposer par consequent ce sont ces 
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doctrines qui possedent la vertu divine de nous rendre meil- 
leurs et plus saints. Un article de foi est important en raison 
de son influence pratique. Tout ce qui ne pent Stre saisi par 
un esprit ordinaire ne pent etre un article fondamental. La 
preuve decisive de la v6rit6 de la religion chritienne, c'est 
son efEcacit6. £tre dans la v^rit^, pour lui comme pour Jean 
(Vn, 17), c'est feiire la volont6 de Dieu. On croirait enten- 
dre Beck, fait observer Kiibel (*). 

Exc^d^ de pol6mique, PfiifF alia, au grand scandale de TAl- 
lemagne luth^rienne, jusqu'^ former un projet d'union entre 
Luth6riens et R6form6s. 

Doud d'un esprit clair, d'une grande fiiciliti d'ilocution, 
miiri par de longs voyages, Pfaff a exerc^ longtemps k Tu- 
bingue une influence considerable. 

Mais cette influence lui fut bient6t disput^e par un homme 
qui devint son puissant adversaire, Bilfinger(*). Bilfinger ^tait, 
lui aussi, admirablement dou6. Fils d'un Surintendant, il 
^tait entri en 17 10 au siminaire de Tubingue dont il fut 
bientdt le plus mauvais 6l6ve. Mais c'dtait la faute de ses 
maitres plus que la sienne, dit un de ses biographes. Une 
philosophic scolastique anxieusement attachie aux anciens, 
exposte en d'insaisissables definitions, une thfelogie pol^mi- 
sante, sans cesse en qu6te d'adversaires restaient sans autorit^ 
sur ce vigoureux esprit. Les math^matiques, pensait-il, n'ont 
rien k craindre des condamnations des th^ologiens. II se 
tourna vers elles. C6tait h, Tipoque ou Wolf, sur les traces 
de Leibnitz, inaugurait une nouvelle m^thode d'enseigne- 

(i) Cf. Herzog-Plitt, Real-Encyklopadie, tome XII, page 525. 

(*) En outre des ouvrages g^u^raux dej4 citis, voyez sur Bilfinger : J.-F. Abel, 
'Beitrag lur Geistes und Lehens-Geschicbte des Geh. Ratbs G.-B. Bilfingers. (Mosers 
patriot. Arch, tome IX, pages 259 et suivantes). Kielmann, Versucb kur^er Lebens- 
btscbreibutigen berubtnter Wirtemhcrger , Stuttgart, 1791. Kliipfel, Die Vniversittrt 
Tubingen in ibrer Vergangcnlh'it und Gegenivart dargestellt, Leipzig, 1877, page 47. 
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ment, et pr^tendait tout r^gler par les math^matiques. Ce 
fut une r^v^lation pour Bilfinger. Bientot il se mit d la phi- 
losophic de Wolf avec plus de z6le encore qu'aux math^ma- 
tiques. II consacrait de longues heures ^ la lecture et a la 
reflexion, cherchant k aller plus loin que son nouveau maitre. 
II comment des lors ses travaux sur Dieu, Tame, le monde, 
Torigine da mal et se remit avec z^le h T^tude ind^pendante 
de la thtologie. 

Aprds de brillants examens, il devint prddicateur de Tfiglise 
du chateau de Tubingue et r6p6titeur au s6minaire. Mais il 
avait soif de voir le monde. Ayant obtenu un cong6, il passa 
trois ans k Halle aupr^s de Wolf. Rendu suspect par ces 
relations avec le philosophe, il n'obtint qu'avec peine une 
place de protesseur de philosophic (1721). Bientot (1721) il 
publia une dissertation sur YHarmonie prietablie de rdtne et du 
corps, oil il opposait les idtes de Leibnitz h celles du P. 
Tournemine, de Stahl, de Bayle et de Newton. En 1728, il 
rfauma la mdtaphysique de Leibnitz et de Wolf dans son 
6crit le plus c^l^bre : Dilucidationes de Deo, anima humana, 
tnundo et generalioribus rerum afectionibus. Mais ses cours n'6- 
taient pas suivis. On Tavait repr&ent6 aux p^res de famille 
comme un ennemi de la foi et ceux-ci mettaient leurs fils en 
garde contre le dangereux professeur. Wolf le tira de peine 
en le faisant nommer professeur de logique, de mdtaphy- 
sique et de thtologie morale ^ S*-P6tersbourg. II s'y fit une 
reputation qui devint bientdt europdenne. Un 6cho de sa 
gloire vint aux oreilles d'Eberhard-Louis qui le nomma, mal- 
gri la vive r&istance des thiologiens et de Pfaff en particulier, 
professeur de thdologie k Tubingue et Surintendant du s6- 
minaire (1730). Ce fut un vrai coup de th^dtre. On vit 
pourtant bientot que I'acquisition 6tait exccUente. 

II donna au stminaire une direction nouvelle aussi «iloi- 
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gn6e du kisser-aller que de la p6danterie etroite. Son ensei- 
gnement etait trcs vivant. Sa piet6 6tait r^elle. Les pr6juges 
durent tomber devant les faits. Malheureusement Bilfinger 
fut bientot arrache il renseignement. Charles- Alexandre avec 
qui il 6tait en relations amicales en fit un conseiller intime 
et un ministre d'fitat (1735). Mis un instant ^ Tdcart par 
Suss et sa bande, il reprit sous Charles-Eugene sa grande 
influence. II s'effor^a toujours d*introduire dans le Consistoire 
un esprit de tolerance et de largeur, comme le prouve Tedit 
de 1743 sur les s6paratistes et les pi^tistes. II mourut en 
Chretien le 18 fcvrier 1750. 

L'influence universitaire n'agit pas seule sur de jeunes 
6tudiants, il faut compter aussi celle de Tfiglise. L'£glise du 
Wurtemberg, k T^poque oil nous sommes parvenus, 6tait 
toujours imbue de Tesprit de Spcner. Le peuple, teras6 
d*imp6ts, malmeni par ses princes, regardait les scandales 
princiers comme une punition de Dieu et revenait ^ Lui 
comme au grand Consolateur. Une vie religieuse intense 
animait les conventicules qui se multipliaient partout. La 
s6v6rit6 des 6dits n'avait pu arrachcr au peuple le Frai Cbris- 
Hanisme de J. Arndt, les livres de Ba^hme. On les lisait sous 
le manteau. 

En 1734, Zinzendorf itait venu frapper a la porte de Tli- 
glise du Wurtemberg, pensant bien qu'il trouverait des amis 
dans ce milieu si vivant. En effet, deux th^ologiens distin- 
gu&. Stein hofer et CEtinger s'attachdrent i lui. II est vrai 
qu'ils recul^rent bientot devant ses extravagances et une 
froideur significative fit place a la chaleur du premier accueil. 

Plus tard, lorsque Spangenberg eut corrig6 la tendance 
sectaire des Moraves, et lorsqu'on put appr^cier Tinfluence 
benie qu'ils avaient cxerce dans un temps d'indifferencc 
et d'incr^dulite, les rapports amicaux sc retablirent entre 
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eux et rfiglise du Wurtemberg. Ce fut Toeuvre du prelat 
Roos. 

Peut-etre rinfluence de Zinzendorf eut-elle ete plus rapide 
et plus grande sur le Wurtemberg, si ce pays n'avait pas eu 
lui-meme un prophite, Bengel (*). 

Bengel nous offre una belle figure de thtologien. II est 
savant, large et pieux. Sa science profonde, son amour pour 
la Bible, sa chaude pi^t6 lui avait assuri de bonne heure une 
influence considerable sur TAUemagne enti^re. 

Certes, Bengel fut un fidele enfant et un fiddle serviteur 
de son figlise, mais son horizon 6largi lui permettait d'aper- 
cevoir des frtres aussi bien chez les Luthdriens stricts que 
chez les Riformfc et les s^paratistes. 

Chretien biblique, il n'^tait pas Tesclave de la lettre et de 
la formule. II ne veut pas que Ton astreigne les consciences 
des pasteurs k une conformity minutieuse avec les Livres 
symboliques, et il fait i ce propos cette reflexion remarqua- 
ble : « La conversion mdne facilement i I'h^t^rodoxie. Un 
homme charnel et inconverti signera sans sourciller tous les 
dogmes de Torthodoxie, il admet tout sans examen. Mais 
des qu'un homme est converti la v6rit6 lui devient ch^re : 
c'est un joyau qu'il traite avec scrupule ; chaque doctrine est 
passte au creuset d'un s6rieux examen, ce qui occasionne 
bien des luttes douloureuses. Souvent le progres est lent et 
Ton n'arrive que tard k une enti^re clarti. Oh ! quelle pa- 
tience nous devrions avoir les uns pour les autres et combien 
on a tort de vouloir forcer ces Smes subtiles, de leur poser 
des dilemnes, de les astreindre h confesser ce qu'elles n'ont 
pas encore pu admettre, ou de les d^crier comme hit6rodo- 

0) Voyez sur Bengel : Burk. article Bengel, dans Hcrzog-Plitt, Real-Uncyklo- 
ptedie, tonic II, page 295. J. -A. Darner, Hishire de la tlyeologic protesfante, traduction 
A. Paumier. Paris, 1870, pages 558-564. E. Nestle. Bengel als Gilchrtt-r, Margiiialien 
und Materialien, Tubingue, 1893. 
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xes ! Encouragez-les plutot et attendez » Q). Belles paroles 
qui n'ont rien perdu de leur actuality. 

A Tencontre de Pfaff, Bengel 6tait oppos6 i une union 
purement politique entre Luth^riens et Reformfe, parce qu'il 
n'admettait que I'union spirituelle et r^elle qui rattache entre 
eux les Chretiens r^g^n^res des deux communions. 

La thtologie de Bengel est tout enti^re emprunt^e k la 
Bible. C'est dire qu'il se s6pare des Livres symboliques de son 
figlise quand ils lui paraissent d^passer le sens de Tficriture. 

Tel 6tait le milieu spirituel ou se formaient nos futurs 
pasteurs. Les uns pouvaient apprendre a Tubingue a devenir 
de bons fonctionnaires orthodoxes. Beaucoup n'y manqudrent 
pas. D'autres, au contraire, rapportaient de la vieille Univer- 
sity une foi chrdtienne 61argie, une th^ologie vivante, une 
pi6t6 ardente et pratique (*). 

Le plus distingu6 des pasteurs qui introduisirent dans nos 
figUses.les nouvelles tendances de Tubingue fut certainement 
J. -J. Duvernoy. 

U naquit le i8 avril 1709 i fitupes, ou son p^re Jean 
Duvernoy 6tait pasteur. Sa mfere 6tait Suzanne Nardin. Nous 
avons yu d6j^ le bpn t^moignage que le Surintendant d'alors 
accordait i son pere. Jean-Jacques Duvernoy, neveu par sa 
m^re; de J.-F. Nardin, le pasteur de Blamont, fut pieusement 
6ley6.Tl 6tait tr^s bien dou6 et il fut un bon d^ve de Tficole 
latine de Montbdiard (^). 

(I; Voyez, Bernard : Bengel thdologien wurtembergeois, Chretien ei'angelique, tome 
XX, pages 201 et suivantes. 

(8) Les idees de tolerance font des progres parmi nos ministres qui rapportent k 
Montbeliard VAUoquium irenicum ad Protestantes de Pfaff, et d'autres ecriis tendant 
k Tetablissement de rapports plus fraternels avec les Reform^s, par cxemple un 
Cbristianum judicium super molimine quorundam, in Wirtembergia prasertim, TJjeolo- 
gorum irenico pro Riformatis... Antu> JJ22. 

(3) £tupes. Jean Duvernoy, ministre. « II a cinq enfants, trois fils et deux filles. 
Le premier est notaire k Montbeliard. Le second est bonnctier k Montbeliard. Le 
troisi^me est dans T^cole du Rccteur deja avanc^, qui parait ctre un bon sujet pour 
I'etude ». Archives nationalcs, K. 2175. Visite de 1725. 
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A Tubingue, oil il se rendit en 1727 (*), il subit Tin- 
fluence du brillant Pfaff mais aussi celle des milieux piitistes 
oil il retrouvait les habitudes de sa femille. Zinzendorf, dont 
on parlait beaucoup k Tubingue au moment ou il y itudiait, 
I'attira aussi avec sa piete chevaleresque et ses appels au 
christianisme pratique. 

Duvernoy resta six ans k Tubingue. Ses Etudes finies, il 
fut pendant quelque temps lecteur a la cour de Bade-Durlach. 
Cest pendant ce s^jour qu'il traduisit un ouvrage de son 
maitre C.-M. Pfaff. 

Le J&uite Scheffmacher, de Strasbourg, avait public, en 
1725, Dou:(e Lettres contre les protestants luth6ricns. II 6ta- 
blissait dans les six premieres que les Luth^riens n'ont pas 
de salut k esp^rer : 

1° Farce qu'ils se sont s^parfe de Tfiglise et que le 

schisme est un p6ch^ mortel ; 
2^ Farce qu'ils n'ont qu'une foi humaine qui repose sur 
un examen de la religion dont ils nc sont pas capables ; 
3° Farce qu'ils sont en revoke contre les autoritfe ec- 

cl&iastiques ; 
4° Farce qu'ils ne peuvent pas avoir une absolution de 

leurs p^cWs ayant aboli la confession auriculaire ; 
5° Farce qu'ils n'ont pas de veritable ministdre eccl6- 

siastique ; 
6° Farce qu'ils ont adopts des h6r&ies anciennes con- 
damn^es par Tfiglise. 
Dans les six dcrniferes lettres, le P^re J6suite s'effor^ait de 

(1) La promotion des jeunes thcologicns de cctte annee etait composcc de : 

Jean-Fridcric Rigoulot ; 

Jean-Georges Hillmann ; 

Jean-Jacques Duvernoy ; 

Pierre Jeanmairc ; 

Jean-Nicolas Jacquin. 
Archives natiomles. K. 2172. 
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montrer qu'il n*y a pas d'obstacles qui empfechent les Luth(J- 
riens de se r^unir a l'£glise catholiquc. 

Les Lettres du P. Scheffmacher, trcs habiles ('), avalcnt 
attire Tattention non sculement dcs Strasbourgeois, mais 
encore de quelques cours d'AUemagnc. De plus, les protes- 
tants de Strasbourg n*osaient y repondre dc peur de s'attirer 
quelque affaire de la part de radministration fran^iise. 

Pfaff crut ne pas devoir laisser triompher si fiicilement le 
j6suite Strasbourgeois et il lui r^pondit d'unc maniere aussi 
ferme que digne. Sa r^ponse forme un gros volume qui ne 
rebuta pas le zele de Duvernoy. La premiere edition fran^aise 
parut a Francfort, en 1733, sous ce titre : Reponse atix don:^e 
lettres dii P. Scheffmacher, jesuite de Strasbourg, par M. Pfaff. 
Le moment etait bien choisi pour publier ce volume, au de- 
but du regne de Charles-Alexandre, que Ton soup^onnait de 
vouloir ramener ses sujets au catholicisme, et qui subissait 
visiblement alors Tinfluence toute-puissante de Tevfique de 
Wurtzbourg. 

La traduction de Duvernoy fut largement r^pandue dans 
nos figlises ('). 

J. -J. Duvernoy revint dans sa patrie en 1736 pour devenir 
pr6cepteur, « Infortmtor », chez la baronne de Planta, n6e de 
Rosen, qui habitait alors le village de Sochaux (^). La ba- 

(1) Une reimpression de cos lettres sert encore aujourd'hui a la propagande ca- 
tholiquc dans nos centres lutheriens. 

(*) Une seconde edition, plus correcte, parut a Tubingue sans date. C'est elle 
qu*ont cue entre les mains les redacteurs de la France Protestantc (i'" et 2''* Edi- 
tion), qui ne connaiss;iient pas I'edition de 1733. 

(3) Madame de Planta avait habite Bale. Elle avait reclame la bourgeoisie de 
Mulliouse. Elle mourut a Sochaux. On peut voir encore sa tombe ornee de ses 
armes dans 1 eglise d'Exincourt. 

(2f. Mnsee historiqnc de MuI/miisc, 1895 ^^ Lehr, L'AIsinr uohle, tome III, page 
93. Sur le mareclial de Rosen, voycz : S'-Simon, Mhnoircs, Ed. H.ichette, tome II, 
page 436, tome VII. page 355. et Ernest Lehr duns le Bulletin de la Societe pour la 
conscnation da monuments historiijues d'Ahace, 2""-" serie, tome III, pages 119-135. 
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ronne de Planta 6tait pieuse. Pierre Roques, en lui dediant 
son Vrai pietisme, lui disait : «Vous avez toujours d^saprouv6 
ces ouvrages de religion, qui se bornent a la pure th6orie, 
qui ne touchent dans le dogme que ce qu'il y a de plus abs- 
trair, qui se contentent d'attaquer et de harceler Th^retique, 
et qui negligent de parler au coeur, de montrer que la reli- 
gion est un Mystere de piete, et que les mauvaises habitudes 
sont les h^r&ies les plus odieuses aux yeux de Dieu, et les 
plus p^rilleuses pour le salut ». On voit que son s^jour chez 
Madame de Planta ne put que d^velopper chez Tdeve de PfafF 
la tendance large et pratique qu'il avait rapport^e deTubingue. 
En 1737, J. -J. Duvernoy fut appel^ k devenir le coUabo- 
rateur de Bonsen en qualite de Co-Recteur du gymnase. En 
1745, apres la mort pr^maturee du diacre Hillmann, il fut 
appel6 k desservir Tfiglise allemande. II remplit ces fonctions 
avec fiddit^ et succ^s pendant quarante ann^es cons6cuti- 
ves (*). II avait en efFet des dons bien remarquables. A une 
solide culture litt^raire il joignait une pi^t6 vivante, une 
grande facility de travail (*). Les contemporains lui ont fait 
aussi une reputation d'doquence (^). Malheureusement nous 
n'en avons pas pu juger. Nous n'avons retrouv^ aucun de 
ses sermons. II prechait en allemand et improvisait proba- 
blement. 

(*) J. -J. Duvernoy avait epousc en premieres noces Marie-Catherine Nardin, fille 
du conseiller. II eut un fils, ne le 2$ novembre 1749 qui « des son bas age fut 
envoye dans les etablissements des soi-disant Freres Moravcs ». J. -J. Duvernoy 
epousa en secondes noces Suzanne Raumond. 

(*) Le Surintendant dit de Duvernoy en 174$ : « II lit Spener. II aimc la litte- 
rature et s'occupe quelquefois a faire des traductions fran<;aises et des compositions 
de cantiques. Ce ministre a de bonnes etudes, il prcche avec une elegante simpli- 
citc, sa voix est douce, ses auditeurs sont tres satisfaits. II fait assiduement son 
service, ses mceurs sont reglees. II fut soupi^onne de pietisme ». 

Archives du Doubs, E. 85. 

(3) En 1770, le due regnant Charlcs-Hugene avait fait une visite a Montbeliard. 
Le jour de son depart, dit le ministre G. Duvernoy, dans ses Anecdotes ineditcs, 
« il re^ut les compliments du ministcre, qui avait a sa tete I'eloquent ministre du 
chateau, J. -J. Duvernoy ». 
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Reprenant la tradition de son oncle et suivant I'exemple 
de son collogue Pelletier, J. -J. Duvernoy tenait dans sa mai- 
son des reunions famili^res de pi6t6. 

Duvernoy ne fut pas, i Montb^liard, le seul repr&entant 
des id^es plus larges qui s'^taicnt fait jour k Tubingue. II 
faut citer avec lui, entre autres, le ministre de Vandoncourt- 
Dasle, J.-N. Jacquin (*), qui avait itudi6 ^ Tubingue et 
pass6 deux ans i Halle, le ministre Pierre-Conrad Fries, fils 
d'un apothicaire de Montb^liard, un des premiers pastcurs 
qui aient os6 declarer au Surintendant qu'ils lisaient autre 
chose que les livres des th^ologiens orthodoxes (*). Cest la 
troupe qui commence. Entre les Aleves de PfafF, de Bilfinger, 
de Canz, un peu plus tard, et les luth^riens stricts, encore 
en majorite, une lutte d'idees 6tait inevitable. L'arriv6e des 
Moraves h Montb^liard vint fournir I'occasion du conflit. 



(1) Visitc dc 1747. « n lit PfafF. II est un partisan dc la theologic mystique*. 
J.-N. -Nicolas Jacquin, d'Hericourt, entre k Tubingue Ic 24 scptembre 1727, en 
sortit Ic 4 juillet 1755. 

(?) Visite de 1747. « II lit Bilfinger : De origine malt, en histoire Mosheim ». Le 
rapport ajoute : « Ce ministre a des connaissances philosophiques modernes n. 

P.-C. Fries, baptise a Montbeliard le 3 novembre 1720, etait fils de Pierre-Con- 
rad Fries, originairc de Franctort-sur-le-Mein, qui fut re^u 4 la bourgeoisie de 
Montbeliard le 27 decembre 1709, et dc Anne-Marie Megnin. P.-C. Fries n'etudia 
pas a Tubingue. U fut nomme a Couthcnans en 1746. Son frere, Georges-Conrad 
Fries, marchand, a une nombreuse descendance. Nous citerons parmi ses petit-fils 
Frederic Dorian, menibre du Gouvernement de la Defense nationale, et M. Charles 
Lalance, ancien niaire de Montbeliard et consciller general du Do\ibs. 
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LES MORAVES A MONTsiUARD 



Arrives des Moraines a Monthiliard. Le frere Bei a Monfecberoiix. Frere Philippe Dur- 
baum. Son sejoiir a Monlheliard. Opposition lutfjerivnne. Plaintes des ministres 
contre J.- J. Duvernoy. L'lidit de 1747. Un sermon de Fries. II est poursuivi. Le 
ministre Jacquin. PolSmique de Bonsen. Uiie reunion morave a Montecberoux, 

Le pi6tisme avait ^t^ une premiere reaction contre r6l6- 
ment intellectualiste qui s'^tait d6velopp6 sans mesure dans 
Torthodoxie luthirienne. Le mouvement religieux qui se 
rattache au nom de Zinzendorf (*) est une forme nouvelle de 
cet esprit de reaction anti-scolastique qui n'a jamais compl6- 
tement disparu des figlises issues de la R^forme et dont 
Texpression la plus r^cente s'appelle aujourd'hui la « theolo- 
gie de la conscience » (*). 

(*) Sur Zinzendorf et le mouvement morave, voyez particuli^rement : Spangen- 
berg, Lehen des Graf en v. Zinzendorf, Barby, 1772-177 5. Schrautenbach, Der Graf 
V. Zinzendorf (icrit en 1782, public par Koebling, 2"" edit. Giiadau, 1871). J.-C. 
Duvernoy (fils du Surintendant J. -J. Duvernoy), Kur^gefasste Lehensgeschichte des 
Grafefi v. Zinzendorf, Barby, 1793. Felix Bovet, Le Comle de Zinzendorf, Paris, 
i860. Le Chretien evangelique de Lausanne, 20 fevrier 1874, Zinzendorf, par E. R. 
B. Becker dans Herzog-Plitt, Real-Encyklopatdie, tome XVII, article Zinzendorf. Cf. 
aussi : Vie d'Auguste-Gottlieb Spangenberg, par Jer^mie Risler, traduite par Louis 
Richard, Neuchatel, 1835. 

(2) Le beau passage que nous allons citer donne une id^e tr&s nette de la posi- 
tion theologique de Zinzendorf. 

« Le Fils de Dieu est mon Sauveur, I'oila ce dont j'etais aussi sur que de mes cinq 
doigts. Je I'avais aime depuis tant d'annecs ; je Tavais si souvent invoqud ! tant 
d'exp^riences douces et ameres, tant d*actions de graces, tant de chatiments, tant 
de pri^res exaucees s'etaient alternativement succedc pour moi ! Ce que je croyais 
m'etait clier, ce que je pensais m'itait odieux ; je pris alors la ferme resolution de 
iaire usage dc ma raison dans les clioses humaines et de la devclopper autant que 
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Zinzendorf n'est pas, ^ proprement parler, un thdologien. 
On trouverait difficilement dans ses Merits une syst^matisa- 
tion severe de sa pens6e. Mais c'^tait un esprit gonial qui 
avait une direction ferme, au point que Ritschl a pu 6crire 
un intdressant et suggestif chapitre sur la th^ologie de Zin- 
zendorf (9. 

Le m^rite de Zinzendorf est pourtant surtout d'ordre pra- 
tique. II laisse la la th^ologie rationnelle de I'dcole et consacre 
tout son effort ^ montrer au peuple le Christ historique. 

« Convaincu, dit M. Bovet, que c'est la vie qui est la 
lumiire des homtnes, il s'est efforc6 de faire sortir la religion 
du domaine de Tabstraction ». Les th^ologiens, avec leurs 
controverses, leurs disputes et leurs accusations d'h^resie, 
ont perdu de vue la tdche i accomplir : redire au monde 
rhistoire de J&us venu dans le monde pour sauver les p6- 
cheurs. lis veulent que Ton croie au christianisme, ^ leur 
christianisme. Pour Zinzendorf, le chretien est un homme 
qui croit en J&us-Christ. 

Zinzendorf eut de bonne heure des relations avec le Wur- 
temberg. II vint ^ Tubingue en 1733, et sa parole y produi- 
sit, sur quelques ames, ses fruits accoutum^s. II d^termina, 
par exemple, quelques jeunes th^ologiens k entrer dans la 
communaut^ des Fr^res : CEtinger, Steinhofer, etc. Mais 
une froideur significative succ^da bientot i ce premier en- 
trainement et, il faut le dire, ce furent les hommes les plus 



possible, mais de m*en tenir tout simplement dans les choses spirituelles, k la v£- 
rite que mon cocur avait saisie, de faire reposcr sur clle toutes Ics autres verites, 
et de rejeter immediatement tout ce que je ne pourrais pas en deduire. C'est ainsi 
que Dieu fit naitre en moi la resolution de ne pas consumer-ma vie dans de vaines 
et creuses speculations, mais de m'occuper i des choses edifiantcs, d'entrer dans 
une communion assez intime avec lui pour n'avoir a son sujet que des pensees 
douces et heureuses, et d'ajourner une intelligence plus profonde de ces mysteres 
au temps ou je serais plus mur pour ccla ». F. Bovet, Zinzendorf, tome I, page 28. 

(1) Ritschl, Gcschichte des Pielismus, tome III, pages 404-438. 
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pieux et les plus ainies du Wurtemberg qui se separerent de 
Zinzendorf (*). CEtinger, Steinhofer furent efFrayfe des exag^- 
rations du comte et rentrerent dans I'figlise luth^rienne. 

Bilfinger — si large pourtant — visait les Moraves dans 
un passage du fiimeux 6dit de 1743 (^) ; Weissmann (^), 
Bengel se firent un devoir d'exposer leurs scrupules. 

Nos jeunes thtologiens, ^tudiants de Tubingue, sentirent 
naturellement le centre coup de ces 6venements. Quelques- 
uns subirent assez Tascendant du comte pour oublier ses d^- 
fauts et pour garder un souvenir emu de sa riche experience 
religieuse. Ceux-la devaient naturellement bien accueillir plus 
tard les ^missaires moraves qui furent envoy^s dans notre 
pays. 

Une tradition, recueillie par M. le pasteur Donzi (^), 
veut que les Moraves soient venus dans notre pays attirfe 
par la reputation de Nardin. En fait, les premiers mission- 
naires moraves vinrent k Montb^liard longtemps apr^s la mort 
du pasteur de Blamont. 

Ce qu'il y a de juste dans la tradition que nous venons de 
mentionner, c'est que les missionnaires moraves ont et6 tout 
naturellement chez nous frapper k la porte des pasteurs k 
tendance pi6tiste, et c'est 1^ qu'ils re^urent bon accueil. A 

(^) Voir pour plus de details : Wurttemhergische Kircbengeschicbte, page 513. 

(*) Get 6dit, tr^s large pour le temps, reglait la question des conventicules. 
Voyez pour plus de details : Karl Pfaff, Geschichte des Fiirstenhauses und Landes 
Wirtemberq, tome IV^, page 477. 

(3) Weissmann a consacre aux Moraves quelqucs pages vraiment impartiales et 
dignes de lui. II fait, en terminant, cette remarque tres justifiee : Utinam memora- 
bilis hac Societas in Hits bonis, qiue Dens in earn vere contuUt, constanter permansisset 
sine tot accessionibtis et mixturis, qua ei in siimina rei et in pHncipe virtute hujus ins- 
tituti plus nocuerunt, quam profuerunt, novamque litis duratura maieriam paraverunt , 
etiam inter eos, quibus alias voUipe non est multuni Utigare de rebus Religiouis *. ///«- 
toria ecclesiastica, page 1135. 

(*) J.-F. Nardin, page 56. 
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Mont6cheroux, par exemple, la predication de L.-G. Pelle- 
tier et de Nardin avait cvii et entretenu un petit foyer de 
vie religieuse (*). Les ^missaires moraves devaient fitre bien 
accueillis dans ces petits cercles pi6tistes. A la fin de 1743, 
Mont^cheroux vit arriver le « frere Bez » accompagn6 de M. 
Perret-Gentil. Le pr6dicateur morave, dit une vieille chro- 
nique, causa un « nouveau r6veil et en mfeme temps il afFer- 
mit et consola les petits troupeaux qui ^taient d6ji dans le 
pays(*))). Les 6missaires moraves passdrent deux jours d Mont- 
Wliard ou les attirait la reputation de L.-G. Pelletier et de 
J. -J. Duvernoy. En 1744, le « frere Bez » revint ^ MontW- 
biard amenant avec lui le « frdre Philippe ». Celui-ci, nommi 
Philippe Durbaum, ^tait un candidat en thtologie, origi- 
naire de Duntzenheim, en Alsace. II fut tr^s bien accueilli 
par le neveu de Nardin et par Pelletier son coUdgue. Pelle- 
tier lui ouvrit la chaire de r^glise du chateau. J. -J. Duvernoy 
ofFrit sa maison pour des reunions particulidres. Durbaum 
distribuait en outre les livres qu'il avait apportfe, c'est-i-dire 
un Manuel de doctrine, un recueil de Cantiqties des frires mo- 
raves et un volume des Sertnom de M. le Comte de Zin:^endorf, 

« Pour recommander I'usage de ces livres, dit Bonsen, il 
tint de sa propre autorit^ des Conventicules ou des assem- 
blees particuli^res tant les jours de dimanche que les autres 
jours de la semaine » (^). 

L'^motion fut vive parmi les thtelogiens orthodoxes. Mais 
personne ne prit la « froissure de Joseph » plus d coeur que 
le Recteur Bonsen. Cela se comprend. Bonsen avait ^tudi^ ^ 



(1) Voycz dans VAmi chretien, V* octobre 1884, la Relation ahregk de quelques 
circonstaiices de la carriere de Frattfoise Petit, nie Ahram. 

(») Archives des fr(jrcs de Montecheroux. Cf. E. A. Scnft, VJiglisciic I' Unite des 
freres, Paris et Neuchatel, 1888, pages 231, 232. 

(3) Le train dn monde, note. Papiers Marti. 
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Strasbourg sous des maitres pieux, ^ tendance pratique, mais 
placfe k Tancien point de vue scolastique et polemique. Leur 
luth^ranisme strict r^gna longtemps k Strasbourg. Qu'on en 
juge par le fait suivant qui se passa en 1746 : II y avait k 
Strasbourg une communaut6 luth^rienne fran^iise qui n'6tait 
pas rfiglise frangaise fondle en 1538 par Calvin. Elle avait 
6t6 6tablie en 1682 par un Montbdiardais fix^ k Strasbourg, 
et son premier pr^dicateur fut Luc-S6bastien Ritter, de 
Francfort sur le Mein. Ce culte fran^ais luth^rien se tint 
d'abord k S*-Thonnas, puis, des 1726, k S*-Nicolas. On le 
c^l6bra d'abord tous les quinze jours, puis tous les huit jours, 
le jeudi, et enfin le dimanche depuis 1765. Le desservant 
^tait un simple prddicateur et ses auditeurs ne formaient pas 
une paroisse. 

Le pr^dicateur fran^ais 6tait, en 1746, le ministre Ott que 
nous retrouverons dans la seconde partie de cet ouvrage. II 
demanda un jour aux autorit& eccl^siastiques, aux Oherkir- 
chenpfleger, s'il pouvait bdnir le mariage d'un couple de 
Montbdliard qui ne savait pas Tallemand. On lui fit observer 
qu'il n'6tait pas charg^ d'actes pastoraux, que le mariage du 
couple montbdiardais devait done etre b^ni par le pasteur en 
titre, Lobstein. Mais en quelle langue ? grande difficult^. La 
liturgie est en allemand, et on ne peut s'en ^carter. lis seront 
done instruits en fran^ais k domicile, mais le service public 
aura lieu en allemand et les questions seules leur seront 
traduites (*). 

Tel 6tait Tesprit de Strasbourg. De plus, pendant le cours 
de ses Etudes, Bonsen avait et^ t^moin des 6troitesses du 
pi^tisme strasbourgeois. Cela nous explique Taversion que le 
pietisme, sous toutes ses formes, lui inspira toujours et la vive 

0) Voyez : Prot. Kircbcn umi Schulblait, Janvier 1846. M. R. Reuss a raconti 
aussi cette histoire dans la derniere annde du Progrh religicux, 1891. 
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agitation dans laquelle le jeta le mouvement morave. Ce col- 
portage de livres non autoris^s, ces chaires ouvcrtes h d*autres 
qu'^ des eccl^siastiques dument ordonn^s, toutes ces contra- 
ventions X VOrdonnance ecclesiasiiqm de Montb^liard et i la 
Cynosure du Wurtemberg le mettaient hors de lui. 

La lutte contre les nouveaux sectaires commen^a bientot. 
D^s Ic mois de Janvier 1745, le Surintendant Macler d^non^ 
au Conseil eccl&iastique les agissements du frere Philippe (*). 
Le 23 juin 1745, le Surintendant proposa i Tune des assem- 
blies des ministres les questions suivantes : « Si le service 
ordinaire sufEt pour instruirc suffisamment et conduire les 
imes au salut ou s'il est n^cessaire de tenir des assembl&s 
particuliferes ». C^tait la question des Conventicules qui 
r^apparaissait avec les Moraves. Mais les id^es de largeur 
avaient fait du chemin. Une partie du minist^re r6pondit que 
« si elles ne sont pas n^cessaires, elles sont utiles ». Le plus 
grand nombre des pasteurs fut cependant pour k negative. 

La deuxieme question pos6e ^tait celle-ci : « Si le Souve- 
rain defendant les assemblies particulieres, on est oblig^ de 
lui ob^ir », A quoi on r^pond unanimement qu'on est oblig^ 
d*ob^ir. 

Voici enfin la troisieme question : « Si Tutilit^ qui r&ulte 

(1) « Au Conseil, le 6 Janvier 1745. Prdscns : M' le Dircctcur Faber et les Con- 
scillers Rossel, Gropp, Duvernoy, Bouthenot, le Surintendant Macler. 

Le Surintendant a represente au Conseil ecclesiastique qu'il croyait de son de- 
voir indispensable de remontrer que depuis quclque temps il se fait dans la maison 
que les ministres de T^glise allcmande occupent sous le chateau des assemblees de 
plusieurs pcrsonnes chaque dimanche sous pretexte de chanter des cantiques et d'y 
entendre des sermons qu'ils leur font, que ceux qui s'y rendent ont «Jte cy devant 
suspectes de pietisme et de separatisme, qu'il est dangereux que, si on les tolere, 
cettc secte nc s'augmentc, que le nomme M' Philippe qui est loge dans la meme 
maison £ivorise ces assemblees, que cela cause du scandale et que nos adversaires 
en tirent des consequences desavantagcuses en ce que ces ministres affectent de ne 
plus frequenter les autres, il semble qu'il y ait plusieurs partis opposes dans une 
meme religion oil I'union doit tres-particulierement rtgner, requdrant a ce qu'il soit 
apporte un prompt remade propre k eviter les suites qui en pourraient resulterw. 
Protocole des deliberations du Conseil ecclesiastique. Archives nationales, K. 2178. 
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des assemblees particulieres prtvaut sur le dommage et les 
suites facheuses qui en pourraient naitre. Ou si les assem- 
blies qui se font chez quelques-uns de nos ministres sont 
plus utiles que nuisiblesw. Le secretaire de I'assembl^e r^pond 
que « ceux qui les tiennent assurent qu'elles sont utiles, ceux 
qui n'en tiennent pas les croient plus nuisibles qu'utiles, 
all6guant quelques exemples des suites fdcheuses qui en 
naissent » (^). 

L'observation ne manque pas de finesse. C'est bien la ten- 
tation de chacun de dire : ma pratique est la bonne. On voit 
par cette note, qui n'exprime pas une indignation bien vive, 
qu'en 1745 d6j^, plusieurs pasteurs avaient pris Thabitude 
des assembles particulieres qui d'ailleurs n'avaient pas cess6 
d'etre en usage dans certaines paroisses depuis le temps de 
Pelletier et de Nardin. 

Des 174s, les Freres Moraves avaient perdu un ami en la 
personne du ministre Pelletier, mais d'autres s'6taient trou- 
v^s. C6taient, en dehors de J. -J. Duvernoy, les ministres 
Fries, de Couthenans, et Jacquin, de Vandoncourt. Les chefe 
de Torthodoxie luth6rienne ne tard^rent pas i soUiciter contre 
eux des mesures s6veres. 

Les assemblies tenues en 1744 par Durbaum, avaient 
amen^ des observations du Surintendant (6 Janvier 1745). 
Un sermon du meme Surintendant contre les sectaires ne 
fit qu'envenimer les choses. L.-G. Pelletier ^tant mort, J. -J. 
Duvernoy resta seul sur la breche k Montbeliard. Les mi- 
nistres de la ville, ses collogues, exposerent leurs griefs dans 
un long m^moire adressd au Conseil eccl^siastique. lis accu- 
saient Duvernoy de s'ctre « rendu suspect de singularity par 
ses visites ^ Montmirail, d'introduire dans la principaut^ des 

(I) Archives de Tlnspection de Montbeliard. 
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livres non autorises, d'avoir fait precher un candidat non 
examine, enfin de tenir des assemblies particulieres (*). 

Duvernoy r^pondit qu'il n'avait 6ti qu'une seule fois i 
Montmirail, que c'^tait Pelletier et non pas lui, qui avait 
permis k Durbaun de precher, qu'il se servait dans le culte 
public des livres approuv^s et dans sa maison de ceux qu*il 
croyait les plus ^difiants. Quant aux assemblies, il r^clamait 
pour le pasteur le droit d'instruire ses paroissiens en public 
et en particulier. II ajoutait finement : « II y a beaucoup 
de bonnes choses dont Tusage n*est ni dtabli, ni connu k 
Montbdliard, qui m^riteraient pourtant dy etre introduites)). 

La defense de Duvernoy est datte du 19 Janvier 1746. 
Le 22 aoflt suivant, les ministres de la ville r^pondirent k 
leur tour tr^s vivement au ministre du chflteau en declarant 
que les assemblies particulieres 6taient « inutiles, superflues 
et dangereuses » (*). 

Mais on 6tait loin d^ji du temps de la « th^ologie fulmi- 
nante ». Sous le regime liberal de T^dit de 1743, les minis- 
tres orthodoxes n'obtinrent pas du prince les mesures s6v6res 
qu'ils avaient soUicit^es. L'^dit de 1747, qui r^pondit k leurs 
plaintes, se ressent de Tesprit qui animait les hautes spheres 
du clerg6 wurtembergeois. 

Les auteurs de ce rescrit bUment avec raison Pelletier 
d'avoir ouvert sa chaire, sans consulter le minist^re ou le 
Conseil ecd&iastique, k un Stranger non examine. C'est 
une pure question d'ordre. Si T^dit defend k Duvernoy dV 

(^) Archives nationales, K. 2187 et Archives de I'lnspcction eccl^iastique de 
Montb^Iiard. 

(2) La defense des ministres est sign^e de : 

J.-F. Blanchot ; 
L.-E. Bonscn ; 
J.-G. Surleau ; 
F.-C. Duvernoy ; 
D.-F. Macler. 
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voir u aucun commerce ni frdquentation cliez lui » avec des 
hernhoutes, on reconnait sans doute h Tesprit du temps et 
la trace de la froideur de Tfiglise du Wurtemberg envers les 
Moraves, qui d'ailleurs — il faut le reconnaitre — avaient 
pr6t6 le flanc h la critique par leurs exag^rations. 

Quant aux conventicules, le rescrit ne les interdit point. 
« Pour ce qui regarde les assemblies que ledit Duvernoy a 
tenues chez lui, nous n'emp&chons pas qu'en quality de mi- 
nistre ordinaire il cherche i s'6difier aussi dans sa maison 
avec ses auditeurs ». 

Tout en maintenant au ministre du chateau son droit k 
tenir des reunions particulieres, le rescrit Tengage i ^viter 
avec une attention particuliere tout ce qui pourrait donner 
lieu h quelque mauvaise interpretation ou altercation)). Quant 
aux plaignants, ils sont exhortfe k vaquer avec z6le aux fonc- 
tions de leur minist^re et k ne pas prendre de scandale mal 
fond6 contre leurs collogues (*). 

Rien de plus sage, on le voit, que cet 6dit qui marque 
bien T^largissement qui s'6tait fait di]k dans les esprits. Ce 
rescrit fut lu h I'ouverture de la Conference eccl^siastique du 
26 juin 1748 par le Surintendant Jules-Frederic Macler. 

II n'arreta ni le mouvement morave, ni les protestations 
des adversaires. 

(1) Un extrait de T^dit de 1747 fut couch^ avec complaisance par le Recteur 
Bonsen dans le registre des deliberations de la Conference ecdesiastique. Plus tard, 
J. -J. Duvernoy, devenu lui-meme Surintendant, mit en marge I'observation sui- 
vante : Sequens tramcriptio decreti Stutgardiani castrate est, miitila, munca, quippe in 
ejus originali, a capite omissa sunt vetterandi Cotisistorii increpationes ac reprebensioms 
ob insimulatorum querelas et iniquas baretifica Hones e suggestu quotidie personantes. de- 
terum, dum id beic monere opportunum duxi, tantum abest ut me pudeat, cum piis Christi 
confessoribus, temere et mendaciter, vet erroris, vel bareseos inculpatum fuisse, quin po- 
tius cum its lubenter injurias patiar, ac de immeritis contumeliis aliquando coram supremo 
mortalium judice latus gloriabor. Videant alii ne rubore suffundantur, ex quorum nu- 
mero forte erit qui bocce meum epigramma expuncturus est. Interim mutatis temporihis, 
mutata etiam sunt praconcepta opiniones ; cum post liminio jus meum ita obtinui, ut 
Consiliarus ecclesiasticus, et ecclesiarum Montisbelgardensium super intendens fact us sim. 
Duvernoy ». 
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La reprise de la lutte fut occasionn^e par un sermon du 
pasteur Fries, de Couthenans. Ce sermon prcche au temple 
S'-Martin, le 22 aout lyji, fut d^nonc^ le 25 i la Confe- 
rence ecclesiastique corame rempli de propositions indigestes, 
imprudentes et qui se sentaient fort du quidtisme. L'affaire fit 
du bruit. Fries dut Retire le sermon qu'il avait improvise et 
nous voyons le 29 septembre 1731, le ministre FrM.-Ch. 
Duvernoy, rMamer en son nom et en celui du ministre 
Morel la communication dont le contenu doit faire 6clater le 
bien-fond6 de leur protestation. 

Fries tint d'abord vaillamment tete i I'orage. Dans ses con- 
versations avec ses collogues il ne cachait pas qu'il 6tait mo- 
rave, qu'il appartenait aux fr^res de I'Unitt, qu'il lisait ies 
sermons du comte de Zinzendorf et « qu'il ^tait redevable i 
cet auteur des connaissances qu'it avait des viritis de la re- 
ligion ». 

C'est cettc franchise qui devait spdcialement attirer sur lui 
Ies s^v^rit^s eccl^siastiques. 

Le fameux sermon du 22 aout 175 1 donna lieu i une vraie 
procedure ('). Les ministrcs F.-C. Duvernoy, du Faubourg, 
Morel Co-Recteur, Meyer, Scharffenstein, le candidat Kilg, 
furent citfa comme tSmoins. L.-E. Scharffenstein, tres lin 
et sympathique aux Moraves, pr^tendit que, fatigu^ par ses 
services du matin, il avait dornii i celui du soir : ce qui le 
dispensait de t^moigner. F.-C. Duvernoy, Morel et Meyer 
se montrent surtout animes centre Fries. Tons s'accordent i 
dire que Fries ayant pris pour texte i Cor. XV, i-io, de- 
manda b permission k ses auditeurs de ne pas s'attacher i la 
ler uniquement leur atten- 
essuscit<5. C'est sur cc fait 
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^^f.^^^^ comme une v6rit6 de sentiment, que se pose toute la 
re igion. Les homines cherchent difRrentes voies pour arriver 
au salut. Les uns pr^tendent pan^enir par les lumidres de la 
raison, les autres par leur propre justice ou par les oeuvres 
c la loi. II n'y en a qu'un petit nombre qui suivent la ve- 
ritable route, ceux qui s'en remettent entierement d J6sus 
"^ort, i J^sus enseveli. 

Dans une premiere partie, le pr^dicateur a cherch^ k faire 
voir les avantages que nous avions re^u de Jesus mort et en- 
seveli, ou des plaies sanglantes de J^sus. Dans une seconde, 
il devait parler des actions de grJces que nous avions k lui 
rend re, mais il dit ici que sa vie n'y suflSrait pas et qu'il at- 
tendrait pour cela d'etre dans Teternit^, aux pieds de son 
Sauveur. 

Cest dans ce cadre que Fries avait sem6 les propositions 
h^r^tiques qui avaient scandalis6 si fort ses auditeurs ortho- 
doxes. 

Christ mort et enseveli a tout accompli, disait-il; et, comme 
consequence, il n^y a pour nous plus rien k faire, les 6tudes, 
les recherches, les bonnes oeuvres, la pri^re meme, sont au- 
tant d'outrages aux m^rites de J^sus mort et enseveli. Le 
sermon paraissait done aux t^moins favoriser la doctrine n6- 
faste du qui^tisme, et il avait 6t^ en scandale k plusieurs par 
une foule d'expressions Equivoques. Tous les t^moins rein- 
vent les memes expressions et aussi le peu d'ordre du discours. 
Le sermon lui-meme, icvii apr^s coup par Fries, justifie 
certainement T^motion qu'il souleva aupres des th^ologicns 
habitues de longue date d confondre les choses de la rcliul ^ 

avec celles de Tarithm^tique. A nous aussi, la doctrin \ 
Fries nous parait exag^rd^e et fluisse, appuyce sur un • 
chologie religieuse toute factice. Ce qu'il y avait du *' 

de nouveau, c'^tait son affirmation que la religion f* ♦ *^^ ^ 

o est ^uno 4 
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affaire de sentiment. C6tait aussi Tamour du Sauveur que ce 
sermon respire. La predication de Fries, comme celle de 
Zinzendorf lui-m6me, d^passait souvent I'fivangile, mais au 
fond, c'6tait bien Tfivangile qu'il prechait. 

II ne devait pas le precher longtemps dans notre pays. Le 
proces de 175 1 n'eut pas de r^sultats graves pour Fries. Mais 
en 1753, sur de nouvelles plaintes, le Conseil eccl&iastique 
prit un ton rogue pour demander a Fries sa r^ponse i de 
nouveaux chefs d'accusation port6s contre lui. On Taccusait 
d'attirer dans son £glise des gens Strangers ^ sa paroisse, de 
servir de livres de la pretend ue communaut6 des Moraves. 
II r^pondit qu'il ne requ6rait personne, ni d'H^ricourt, ni 
d'ailleurs, de venir dans son £glise, mais que son temple 
6tait ouvert a tout le monde. U a souvent refus6 de faire 
venir des livres moraves qu'on lui demandait. II ne tient pas 
de reunions particulidres dans sa maison. Des amis viennent, 
il est vrai, sans y 6tre convoqu6s, ^gayer sa solitude, mais 
il n'y en a jamais eu plus de cinq k la fois. II leur parle de 
ce qui lui tient le plus a coeur sans doute. « II est bien flat- 
teur pour moi, ajoute-il, qu'on ne m'impute autre chose 
que de faire avec eux des actes de devotion ». 

Cette lettre parait etre rest^e sans r^ponse. Mais Fries, 
fatigue des tracasseries dont il 6tait Tobjet, quitta notre pays 
et se retira en AUemagne dans un etablissement des freres 
moraves en 1758 (^). 

Duvernoy et Fries ne furent pas les seuls pasteurs inqui^- 
t6s. Au cours de la Conference eccl6siastique du 26 juillet 

(1) « Le miiiistre Fries, de Couthenans, sl porte la folie jusqu'a s*expatrier et a se 
reduire a etre errant pour porter cette nouvelle secte chez tous les heresiarqucs des 
dcrniers siecles. 11 parcourt en eft'ct leurs villes avec une femme qu'il a prise dans 
les courses de ce faux zcle ». Dissertation du cur6 dc Tavey sur la doctrine des 
pidlistes. 1763. Archives de la cure de Tavey. Fries fut dans la suite souvent em- 
ploye par les Moraves a des missions en France. Cf. Coquerel, Histoire des Iiglises 
du desert, tome II, page 353. D. Bcnoit, Un precurseitr du Reveil au Steele dernier. 
Revue du Christianisuie pratique, 15 Janvier 1889, page 235, note 1. 
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1752, le pasteur de Vandoncourt, Jacquin, fut interpell6 par 
le Surintendant Blanchot sur sa mani^re de cat^chiser. « En 
expliquant la troisieme demande de I'oraison dominicale, 
dit-il, vous ne parlates point du tout de la volontS de Dieu que 
nous nommons legale. Pensez-vous, continua-t-il, que sous la 
nouvelle oeconomie on ne doive plus parler aux chr6tiens de 
I'obligation ou ils sont de conformer leur vie aux preceptes 
de la loi de Dieu ? Et ne croyez-vous pas qu'en mati^re de 
repentance et de retour k Dieu, il faille commencer par re- 
connaitre ses p^ch& par le moyen de la Loi, afin de s'hu- 
milier devant Dieu pour implorer sa grdce et la remission 
des p&h6s dont on s'est rendu coupable ? Jacquin r^pondit 
« qu'en matiere de conversion la Loi ne devait pas pr6c6der 
r£vangile et que le Decalogue ou la loi morale n'entrait pour 
rien dans la conversion de Thomme ». 

Bonsen prit occasion de cette r^ponse pour attaquer ce 
qu'il appelait la nouvelle methode de conversion des Moraves. 
Certes Tidte de Jacquin n'6tait point neuve, C^tait la vieille 
pens^e antinomienne que Zinzendorf avait reprise. Maisquand 
on veut rendre suspecte une id^e th6ologique il est habile 
de Tappeler nouvelle. Cette nouvelle methode, disait done 
le Recteur, repose sur un sophisme infiniment dangereux qui 
consiste k confondre ce que Ton appelle « dans la bonne et 
saine th6ologie conversion premiire avec ce que Ton nomme 
conversion seconde ». La conversion pour les Moraves, celle 
d'un enfant ou d'un adulte, doit etre instantan^e, qui^tisti- 
que, purement passive. Quant i ceux que Bonsen appelle 
« nos th^ologiens », ils soutiennent que quand il s'agit de la 
conversion premiere, il y a par rapport X riiomme une en- 
tiire passivete comme etant inseparable de T^tat de mort dans 
lequel rhomme se trouve envelopp^ par sa nature corrompue. 
lis 6tablissent en meme temps que lorsqu'il s'agit de la con- 

8 
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version seconde, il faut se souvenir de cette observation des 
Livres symboliques : « Ingens discrhnen est inter homines bap- 
ti:^atos et non bapti:^tos » (*). Bonsen ne se pr6occupc pas de 
ces derniers. Mais pour ceux qui ont le malheur d'avoir 
offens6 Dieu et enfreint Talliance du baptSme, ils doivent, 
pour revenir d Dieu, suivre les degres de la grace tels qu'ils 
sont d^crits dans le Compendium du D*^ Jat^ger (p. 484 et 485). 

Quels sont ces degres de la grace que doit successivement 
parcourir le converti ? II y a 1° h grace prevenante qui cherche 
sans cesse le p6cheur, 2° la grace operante qui, par la parole 
de la Loi, brise, abat le p^cheur avant de le relever par la 
parole de V^vangile ; 3° la grace parachevante qui met le pi- 
cheur converti en 6tat de coop^rer r^ellement avec Tesprit et 
la grice de Dieu qui I'animent. 

C'est ainsi que Bonsen opposait I'exacte orthodoxie de 
rficole aux erreurs antinomiennes du ministre de Vandon- 
court (*). 

Nous ne savons ce que Jacquin r^pondit. Mais il est pro- 
bable que les ministres moraves ne se laissdrent pas intimi- 
der (^). Aussi le 30 aout de la m6me annte 1752, ils furent 
de nouveau vivement pris ^ partie au sein de la Conftrence 
eccl&iastique par le Surintendant Blanchot, par le Recteur 
Bonsen et Ic ministre du Faubourg, F.-Ch. Duvernoy. On 
leur reprocha avec amertume de tenir des Conventicules, 
d'^tablir des eccldsioles dans I'figlise, de rdpandre des livres 



(1) Concordia pia et unanimi consensu repetita Confessio fidei et doctrina eJectorum, 
principum et ordinum Imperii, atque eorundem Tbeologorum qui Augustanam Confessio- 
nem amplectuntur, Leipzig, 1612, page 675. 

(*) Conference ecclesiastique du 26 juillet 1752. 

(3j Lc cure Pilon, dans sa Dissertation sur les Pit'tistes (1765), pretend que J.-J. 
Duvernoy avail gagne k ses idees M™" de Gemmingen, femme du gouverneur de 
la Principautc. 11 attribue a cc fait le pcu de succcs des mesures prises centre les 
Moraves. 
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prohib^s, de confier T^ducation des enfants k des sectaires. 
Jacquin ayant rappel6 dans une conversation parciculidre que 
la Faculty de th^ologie de Tubingue avait donn6 k Zinzen- 
dorf un certificat d^orthodoxie luth^rienne, F.-Ch. Duvernoy 
donna lecture d'une lettre du chancelier PfafF qui lui disait 
que l'Universit6 de Tubingue avait du revenir sur son pre- 
mier jugement favorable ^ Zinzendorf. 

Tous ces efforts ne purent vaincre Tobstination des minis- 
tres incrimin^s. J. -J. Duvernoy refusa toujours de trouver 
plus de saveur aux cantiques traduits par Bonsen qu'^ ceux 
des Moraves. II osa affirmer que le frere Philippe avait fait 
plus de bien pendant son passage 4 Montb^liard que Bonsen 
n'en ferait pendant toute sa vie. Jacquin et Fries ne c^derent 
pas davantage. Outrfe de ces r&istances, les ministres de la 
ville, J.-F. Blanchot, J.-G. Surleau, F,-C. Duvernoy, J. 
Morel, G.-E. Vallet des Barres, s'adressent au Conseil eccl6- 
siastique (par une plainte datSe du 25 septembre 1752) pour 
obtenir de lui que T^dit de 1747 fut observe dans toute sa 
teneur. Le 17 du meme mois, les ministres de la campagne 
adherent k cette d-marche. Un seul ministre, visiblement 
agac6 par toute cette procedure, refusa de signer Tappel au 
Conseil; c'6tait le diacre de Tfiglise fran^aise L.-E. Scharf- 
fenstein, le mfeme qui avait dormi au sermon de Fries. 

Une information en regie fut dirig^e contre les ministres 
J. -J. Duvernoy, Jacquin et Fries le 16 novembre 1752 (*). 
EUe n'aboutit pas (*). Le caract^re de J. -J. Duvernoy, son 
talent, la situation 6lev6e de sa famille, I'estime dont il 6tait 
entour^, le mettaient au-dessus des tracasseries de ses colld- 

(*) Archives nationales, K. 2180. 

(^ A la liste des pastcurs connus pour leurs sympathies moraves, J. -J. Duvernoy, 
Jacquin, Fries, nos rechcrches nous permcttent d*ajouter le ministre Laude, d'Au- 
dincourt, que les rapports des Surintendants, en 1757 et 1759, accusent dc voir et 
•de recevoir les Monies, et le ministre Scharficustein^ de Clairegouttc. 
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gues et il 6tait d'ailleurs assez sage pour mettre sa conduite 
^ Tabri des reproches justifies. II continua done i exercer 
son ministere selon sa conscience. 

Une ^poque de paix relative vint done pour les Moraves. 
Ce ne fut pas toutefois la faute de Bonsen. Rien ne put le 
d^sarmer. Apres avoir di*nonc6 k la Conference eccl&iastique 
les agissements des « embaucheurs moraves », il recourut ^ 
un autre moyen. II r^suma en « quelques cahiers » les ob- 
jections que divers th^ologiens avaient oppos^es en Allema- 
gne aux idees du comte de Zinzendorf, et, apres avoir com- 
munique d ses coIl(^gues ces pages indigndes, il les fit circuler 
chez ses amis. Son indignation dveilla meme de nouveau sa 
muse et lui inspira, en 1755, un Essai sur la Moraviade (^) 
que nous avons retrouv^ dans ses papiers. Bonsen, disons-le 
tout de suite, emprunte les elements de sa pol6mique k Fre- 
senius et ^ Walch, mais il lui donne une couleur qui n'ap- 
partient qu'a lui. 

II s'efforce d abord d'^tablir une distinction absolue entre 
les anciens chr^tiens persecutes de la Moravie et les membres 
de la Fraternity moderne. Apres avoir esquiss^ Thistoire des 
premiers, il en vient aux seconds pour leur reprocher « leurs 
dogmes monstrueux », leur morale « relach^e et libertine » 
et leur « politique rafEn^e ». 

Les Moraves, dit-il, ne veulent point que Ton presse la 
matiere de la repentance et que Ton porte les hommes ^ se 
repentir parce que, selon eux, pour pardonner les p6ch&, le 
Sauveur n'exige et ne demande rien des hommes non pas 

(1) Essai sur la Moraviade amplement dcrite en langue allemande et donn^c en 
raccourci en langue fran^aise ou Portrait crayonne de la main d'un Allemand pour 
scrvir a representer au naturel la spicieusc et tres dangereuse secte des Moraves mo- 
derncs laquelle a failli d'engloutir le protestantismc entier vers le milieu du xviii"" 
sieclc apres la naissance de Jesus-Christ, par Leop.-Eberh. Bonsen, Recteur du 
College, lin outre des ecrits de Fresenius, Bonsen avait trouve des amies dans la 
Lerna Zin^eiidcrjiaiia de J.-H. Benncr, Leipzig, 1734. (Bibliotlieque de Montbeliard). 
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m6me qu'ils se repentent, il ne veut, ajoute-t-il, que des 
pauvres p^cheurs, des hommes malades et morts)). II ob- 
serve que dans leurs cantiques il n'est point question de re- 
pentance, lis 6tourdissent ainsi les consciences en 6tablissant 
que Ton pent ^tre un vrai chrfetien malgr^ que Ton ait un 
coeur sans repentance. Les Moraves altferent la doctrine de 
nos figlises sur I'usage de la Loi et de TEvangile. II n'y a 
dans leur doctrine erron^e aucun lien organique entre la 
repentance et la conversion. Ce sont des antinomiens. Les 
Moraves ne veulent point qu'on adore la premiere et la troi- 
si^me personne de la Trinit6 et il en donne comme preuve 
un sermon prononci en 1746 a Marienborn dans lequel 
Zinzendorf affirme « que ceux qui adressent leurs pri^res au 
P6re celeste et au Saint-Esprit ressemblent aux payens idola- 
tres qui adoraient Jupiter ». Les Moraves insinuent ^ leurs 
deves que le sacr^ exercice de la pri^re, aussi bien que la lee* 
ture de I'Ecriture Sainte, sont des pratiques I6gales dont le 
Chretien est afFranchi et dispense. Les Moraves parlent sans 
respect de nos livres sacrfe. Ce sont de plus des latitudinaires 
qui accueillent dans leur communion des luth^riens, des r6- 
formfe, des arminiens, et meme des catholiques romains. 

Une morale relich^e est pour Bonsen la suite naturelle de 
ces doctrines erron^es. La doctrine antinomienne de Zinzen- 
dorf est oppos^e aux devoirs les plus essentiels du chr6tien, 
i la mortification du pech6 et h la veritable sanctification en 
mSme temps qu^elle favorise les maximes les plus infAmes et 
le plus detestable libertinage. En exhortant sans cesse les 
hommes h demeurer dans I'inaction, d laisser faire Dieu, on 
plonge ceux ^ qui on donne de semblables conseils dans la 
plus funcste s6curit6. Ces fr^res de TUnit^ sont de v^ritables 
embaucheurs qui, par une politique raffind^e, s'insinuent dans 
les bonnes graces des femmes et des simples. 
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Ces citations suffisent d nous montrer combien peu Bonsen 
avait compris Zinzendorf (*). Nous savons toutes les objections 
que Ton peut faire ^ quelques-unes de ses id^es extrabibliques 
et aux pratiques d'une pi^t£ capricieuse et enfantine. Mais 
s'il offense souvent le goiit, il n'atteint jamais la conscience 
chr^tienne. Zinzendorf, dans un temps de secheresse dog- 
matique et d'incr6dulit6 didaigneuse a r6veill6 I'amour pour 
le Christ et a gagn6 des Ames nombreuses au Sauveur crucifix. 
Nous devons lui fitre reconnaissants d'avoir remis en hon- 
neur le principe mystique de la R6forme, et, puisqu'il s'agit 
ici surtout de la vie eccl&iastique, nous ne pouvons oublier 
le r61e missionnaire qu'il a jou^ dans les £glises livr6es aux 
raideurs de Tintellectualisme triomphant. Apres avoir ^tudi^ 
d'aussi pr& que possible la vie de nos ministres du xviii"* 
sifecle, nous avons it& obligi de constater la nettet^ et la 
precision de leurs croyances ofEcielles, leur exactitude dans 
les fonctions du ministere, leur culture solide, Thonorabilit^ 
de leur caract^re. Mais tout cela est un peu froid. Nous 
n'avons pas senti jusqu'ici assez souvent la chaleur, la vie, 
la joie chritiennes. Zinzendorf avait tout cela. Ses imissaires 
ont pu errer sur des points de doctrine, mais ils apportaient 
quelque chose de chaud et de vivant que nous ne retrouvons 
gu^re que chez les ministres qui les accueillirent. 



(}) Pour juger sainement des Moraves, il £iut, k cdtd des attaques souvent jus- 
tifi^es des adversaires, lire un curieux petit livre d'un temoin bienveillant intituli^ : 
Brieve et fidele exposition de rorigine, de la doctrine, des constitutions, usages et ceremo- 
nies ecclesiastiques de V^glise de I' Unite des freres connue sous le nom de freres de 
Bobeme et de Moravie, tiree de leurs actes et litres autentiques par un auteur impartial, 
ami de la verite avec XVI planches gravies en taille douce, oil le tout est represente au 
naturel. MDCCLVIII. (Bibliothcque de Besani;on). 

Ce livre est destine a repondre aux attaques multipliees qui ont iti dirig^es 
contre les Moraves par des adversaires qui n'etaient pas toujours tres scrupuleux 
sur le choix des amies. « La licence de quelques-uns est allec si loin, quMIs ont 
impute 4 ces fr6res des sentiments si atroces et des faits si odieux, que s'ils ^taient 
tels qu*on les suppose, ceux a qui on les reproche mdriteraient d'etre ban n is de 
toute soci^ti hunuine ». 
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Dans r^t^ de 175 1, le ministre Jacquin, aprcs avoir gravi 
le Lomont, se trouvait dans la paroisse de Montecheroux. Le 
soir il soupait avec quelques amis chez un habitant nomrn^ 
J. -J. Lanoir. Pendant le souper, il vint un grand nombre de 
personnes, si bien que la salle et la cuisine en furent remplies. 
« Eh bien, mes amis, dit Jacquin, en se levant de table, vous 
voici, il vous faut dire quelque chose ». Sur quoi il raconta 
rhistoire de la repentance de la Madeleine et leur en fit dif- 
ferentes reflexions et applications. Puis il entonna successive- 
ment divers cantiques des fr^res moraves que les assistants 
chantdrent avec lui « d'une voix ouverte un peu m^nag^e » 
ce qui dura jusqu'^ minuit environ (*). 

Nous reconnaissons 1^ la pi6t6 de nos peres r^veill^e par 
les 6missaires moraves et leurs amis. Les 6l6ments de vie 
religieuse que le principe de la R6forme renfermait mais que 
Tintellectualisme avait m^connus avaient besoin d'une revan- 
che. Cette revanche, elle 6tait, au xviii"*' siMe, dans les 
reunions religieuses semblables k celle que nous venons de 
d&rire (*). 

(1) Les rapports d'inspection fournissent quelques plaintes sur Jacquin. En 1757, 
les paroissiens de Vandoncourt rapportent au Surintendant qu'il est trop avec les 
Moraves et souvent absent. En 1758, nous trouvons cette note : « Bien des gens 
disent qu'il ndglige les maladess. En 1759, le rapport constate que souvent le 
maitre d'^cole enterre les morts de la paroisse par suite de Tabsence du pasteur. 
Monies plaintes de Blanchot en 1760. Enfin, en 1762, nous trouvons une bonne 
parole : « Jacquin 6difie ses auditeurs par ses exhortations » . 

O Les Moraves ont 6te plus influents dans notre pays qu'ils n'ont 6ti nombreux. 
On en jugera par la liste suivante dressee en 1782 par J. -J. Duvernoy. II faudrait 
ajouter 4 ces noms ceux des fr^res et des soeurs habitant les quatre Seigneuries 
dont nous n'avons pas de liste complete. 

« Catalogue des freres et sceurs de la ville et du pais de Montb^liard. 

Dans la ville, freres : 

Jean-Jacques Duvernoy, ministre ; 
P.-D. Peletier ; 
N. Jenn6 ; 
P.-D. Faivre ; 
Elie Durot ; 
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Charles Gruct ; 
Henri Gondel finger ; 
FrMeric Rossel ; 
Simon Habluzcl ; 
J.-F, Monnier. 

Scmrs : 

Suzanne Duvernoy, n^e Raymond ; 

Marie Pelletier, n^e Macler ; 

S. -Catherine Jenni, n^ Peletier ; 

Berdot, n<^e Nardin ; 

Dodelan, n^e Cuvier ; 

Parrot, n6e Boigcol ; 

Locker, n^e ; 

Macler, nee Ponuier; 

Titot ; 

Dubois, dec^dee le 21 juillet ; 

Marguerite Monnier, nee Beucler ; 

Marguerite Waltre, n^c Clemasson ; 

Alexandrine Houber ; 

Sibille Edlichen ; 

A Allenjoie, freres et saurs : 

Christophe Ridey, sa femme et sa soeur ; 
Nicolas Alizon ; 
Jean Cuenot ; 
Georges Guillemot. 

A la Forge : 

Lazare Mabille ; 
Lazare Raymond ; 
Francois Peugeot. 

A Bessurel : 

Pierre-Abrahan Merillot ; 
Georges Jontc. 

A Etobon : 
David Goux ; 
Daniel Pcret ; 
Perot ; 

A Colombier : 

Pierre Bourelier, maire ; 
Pierre Morel. 

En tout 39 personnesM. (Archives dc Montmirail). 



I 



CHAPITRE IX 



LE MILIEU DU SIECLE 



I^ milieu dusiecle. ipoqite de transition. L'ortbodoxie officieJk. Tendance irSnique. Reac- 
tion lutberienne pendant la surintendance de Bonsen. Fondation de la Caisse des 
Veuves. Etat dc nos £glises. Mort de Bonsen. 

Les dix ann^es qui pr^cfedent, et les dix ann^es qui suivent 
la date de 1750, marquent dans Thistoire de notre pays un 
temps d'arr^t dans le d6veloppement des id^es th^ologiques. 
Des temps nouveaux se pr^parent ; on le sent confus^ment, 
mais en attendant, nos ministres, tr^s occup6s d'ailleurs k 
pr&erver leurs figlises des empi^tements du catholicisme, 
restent en majority attaches, comme d'instinct et sans plus 
d'examen, ^ la lettre des Livres symboliques. Nous pouvons 
porter sur cette p^riode un jugement d'autant plus precis 
qu'^ partir de 1744, nous connaissons les id6es de nos pas- 
teurs par les proc^s-verbaux des stances de la Confference ec- 
cl&iastique qui se r^unissait trois fois par an ^ Montb6liard 
pendant les mois d'6t6. En parcourant ces proces-verbaux, on 
ne pent se d6fendre d'une impression de tristesse en consta- 
tant combien le principe du protestantisme a 6t6 alt6r6 par la 
scolastique. Les Livres symboliques sont devenus une sorte 
de canon inspire, dont Tautorit^ est garantie tres efficacement 
par le pouvoir civil. Le theologien protestant, comme le ca- 
tholique, en est r^duit i commenter le dogme, i Tinterpr^ter, 
mais le r&ultat de ses etudes et de ses experiences lui est 
fourni d'avance par les formules consacrtes. 
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A Tentrde de chaque conference, un jeune thtologien 
fournit une dissertation latine sur le sujet qui lui a ttc 
donn6 par le Surintendant ou par Tassembl^e elle-meme. 
Chacun des chapitres de la dogmatique officielle, est ainsi 
abord^. Le recueil des proces-verbaux de la Conference s'ou- 
vre par une ^tude sur Timage de Dieu et se ferme par une 
dissertation sur les anges. Dans Tintervalle, tous les points 
de la dogmatique ont 6t6 abord6s. R&umer ces proc6s-ver- 
baux, ce serait refaire ici un expose complet de la dogmati- 
que luth^rienne. Le dogmaticien que nos th^ologiens suivent, 
le plus souvent en I'avouant sans detour, c'est le chancelier 
Jasger, dont on connait Torthodoxie un peu adoucie dans ses 
angles par Tinfluence du pi6tisme (*). La recherche libre ^tant 
impossible, on verse parfois, comme cela est logique, dans 
les questions de curiosity que Ton r^gle d'aprte « Tanalogie 
de la foi». On examine, par exemple, la question de savoir 
si le Sabbat a 6t6 observ6 dans T^tat d'innocence (*). Ou 
bien on verse dans la pratique qui fournit des themes de 
discussion moins dangereux. 

On se tromperait en pensant que la philosophie de Leib- 
nitz et de Wolf, qui eut k Tubingue de brillants repr&en- 
tants en Bilfinger et en Canz, ait eu pour r&ultat imm6diat 
d'dargir le point de vue thtologique. Chez nous du moins 
il n'en fut rien au xviii™*" siecle. Les consequences dernieres 
de la philosophie wolfienne ne devaient se faire sentir dans 
nos figlises, que tout ^ fait k la fin du xviii™*^ siecle. La phi- 
losophie de Canz n*(Jtait qu'un moyen nouveau d'^tablir le 
dogme (^). On s'efTorce de mettre le dogme d'accord avec 

(1) KlQpfel, Die Universitat Tubingen^ 1877, P*S^ 44* Landerer-Wagenmann, dans 
Herzog-Plitt, Real-Encyklop<edU, tome XVI, page 70. 

(2) Conference eccl(^siastique du 2 juin 1746. 

(3) D.-N. Kilg fournit une dissertation sur la mati^re dc la conversion et de la 
r^g^n^ration en suivant les idees de Canz. 25 aodt 1756. 
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cette philosophic, mais le resultat ne change pas. L'orthodoxie 
de Canz est c^l^br^e, par exemple, par un luth^rien comme 
Bonsen. 

Quelques faits montreront d'ailleurs la fermet^ de Tortho- 
doxie luth6rienne de nos ministres vers le milieu du xviii™'^ 
sifecle. En 1753, un soldat suisse allemand au service de la 
France ayant 6t6 condamn6 k mort, avait fait appel au mi- 
nistre de T^glise allemande de Montb^liard et lui avait de- 
mands de participer k la Sainte Cene Q). Quelques ministres 
^mirent timidement Tavis qu'il fallait acc^der d sa demande. 
Mais la majority du ministere d^cida le contraire et la Sainte 
C^ne fut refusec au miserable. Le meme fait se reproduisit 
quelques ann6es plus tard. Un Suisse r^form6, au service 
d'une dame Th^venot, d'Audincourt, 6tant tomb6 du^haut de 
la grange sur le sol, et se trouvant en danger de mort, de- 
manda la Sainte Cene au ministre du lieu, Laude. C^tait le 
jour de la Conference eccl&iastique. Laude, d6ji suspect de 
sympathies moraves, n'osa commettre un acte aussi grave 
sans consulter ses collogues, qui lui interdirent de suivre ce 
qui avait 6t6 d'abord le mouvement de son cceur (*). 

Nous reconnaissons davantage Tesprit du xviii"* si^cle dans 
Tattitude sage que prirent nos ministres vis-i-vis de certaines 
id^es superstitieuses qui avaient encore cours dans nos villa- 
ges. On demanda un jour a la Conference si un ministre 
pent donner des restes du pain et du vin consacr6 dans I'Eu- 
charistie pour servir de remede ^ un 6nergumene i qui un 
m^decin I'avait prescrit. La Conf(erence r^pondit tr^s sage- 
ment « qu'il ne pent le faire sans profanation et sans se ren- 
dre complice du crime de superstition et de sacrilege ». 

(») Un £iit semblabic s'^tait pr^sentd en 1752 et avait 6t^ r^solu de m^me. 
(*) Conference du 31 aoiit 1757. 
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La m6me sagesse pratique distingue Tavis qui fut donn6 
au ministre Di^ny, d'Etobon, au sujet de pr^tendus poss^^s 
de sa paroisse qui assuraient qu'on leur avait donn6 les 
ennemis. 

Les ministres, tout en suspendant leur jugement sur le 
fond, declarent qu'ii ne fiiUait pas « croire d'abord qu'il y ait 
chez ces personnes une obsession veritable et corporelle des 
malins esprits ». 

« 1° Parce que la matidre des obs6d6s n'est pas encore 
suffisamment 6clair6e, ni par les Theologiens, ni par les 
Physiciens ; 

« 2** Parce que les cas d'une obsession r^elle sont tr^s rares; 

« 3° Parce qu'aucun membre du ministere d'aujourd'hui 
n'a jamais vu aucun exemple d'une pareille obsession ». 

Les ministres observaient enfin que « les personnes en 
question sont des femmes et qu'on ne voit de ces sortes de 
cas parmi nous que chez des personnes du sexe, sur lesquel- 
les on sait que les affections hyst^riques produisent quelque- 
fois des efFets extraordinaires et surprenans » Q), 

Sur d'autres points, au contraire, la superstition reparait. 
Ainsi, en 1762, nous voyons la Conference eccl6siastique 
s'occuper gravement d'une femme qui, dans la cd^bration de 
la Cene, avait pris la coupe avant le pain. En 1764, on de- 
termine dans quels cas precis il peut etre permis d une sage- 
femme d'administrer le baptSme k un enfant en danger de 
mort. 

Pendant de longues ann^es I'orthodoxie luth^rienne resta 
sans contradicteur. En 1756, les Livres symboliques avaient 
de nouveau ^t^ souscrits par les ministres dans route leur 
teneur. Dix ans plus tard, nous voyons les ministres tous 
d'accord sur les points de doctrine et de discipline soulev& 

Q) Conf(&reuce du 27 juillct 1746. 
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i k Conference eccl6siastique. Mais le feu couvait sous la 
cendre. D'une part, les id6es moraves avaient d^velopp6 le 
sentiment de la fraternitd chr^tienne, de l^autre, I'unit^ dog- 
matique 6tait plus apparente que r6elle. II y avait parmi les 
ministres des pacifiques et des silencieux, qui n'attendaient 
qu'une occasion d'exprimer leurs sentiments r6els. 

Cette occasion leur fut fournie par le candidat Perdrizet. 
Perdrizet avait M charg^ de traiter la matiere de la Sainte 
Cfene. Au lieu de se borner simplement, comme on Tavait 
fait jusqu'alors, k exposer la doctrine des Livres symboliques 
sur ce point, il ne chercha rien moins qu'^ concilier les pro- 
testants sur cet article. II trouva dans Tassembl^e un tel 6cho, 
que Ton r^solut sur Theure de consacrer d cette question les 
trois conferences de 1768. Bonsen, dans la premiere stance, 
lut quelques passages d'une pifece intitufee Alloquium ireni- 
cum ad Protestantes (^) (pour la blimer sans doute) ou la 
plupart de nous reconnumes, dit le r^dacteur des procds- 
verbaux de ces conferences, quelque chose de notre manifere 
de penser et de ses motifs. Une question qui divise les R6for- 
m& et les Luth6riens, c'est de savoir si les r6prouv& resol- 
vent le corps de J&us-Christ dans la Sainte Cene. Les fideles, 
dit le ministre Jeanmaire (*), croiront-ils jamais devoir se 
siparer d'une figlise pour une question qui ne regarde que 
les r6prouv6s ? lis sont plus attentifs ^ se fortifier de plus en 
plus dans les saintes dispositions qui leur sont n^cessaires, 
pour obtenir les grdces qu'ils demandent, qu'd s'informer si 
Judas re^ut r^ellement le corps du Seigneur ou s'il ne lui 
fut donn6 que le symbole de ce corps. 

(1) C'est la fiimeuse dissertation de PfafF. 

(*) Jean-Nicolas Jeanmaire, fils du Procureur general Pierre Jeanmaire, qui avait 
pris parti pour Eberhard-Louis contre Leopold-Eberhard et le Procureur general 
Brisechoux. — J.-N. Jeanmaire naquit k Montbeliard, le 5 Janvier 1737. Au sortir 
de Tubingue, il devint, en 1753, vicaire, puis ministre a Bavans, qu'il a desservi 
jusqu'i sa mort arrivee en 1797. 
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Le ministre Jacquin s'exprima ainsi sur les R6form& : 
« Quand je jette les yeux sur leurs confessions de foi, jc les 
reconnais pour mes frc^res en Christ et leur donne la main 
d'association pour ne plus faire ensemble qu'une m6me com- 
munion ». Le ministre Dubois (*), de Ttglise allemande, se 
pla^i sur le terrain politique, et, k la fiction qui creusait un 
abime entre les deux communions, il opposa le spectacle de 
la r6alit^. L'£glise allemande de Montb6liard, dit-il, est pent- 
fetre compos6e, pour la moiti6, de R6form6s. Plus de cent de 
nos families qui sont h Mulhouse y communient. Nous avons 
les uns et les autres les memes livres de ddvotion. Lorsque 
Toccasion s'en pr&ente, ils prtchent parmi nous et nous chez 
eux. Nos cat6chismes, il est vrai, parlaient jadis d*une espdce 
d'ubiquit6 et de la manducation orale, mais on a ray6 cela. 
On y lit maintenant quelque chose de favorable aux Rifor- 
m6s. Et Dubois cite comme preuve les demandes 1350, 1359, 
1381, 1383 de VInstruction catechetique de 1730. II conclut en 
disant que chacune des deux £glises doit recevoir les membres de 
Vautre a la Sainte Cine (*). J. -J. Duvernoy, comme on pent 
penser, s'associa h ces vues et les « unionistes » estimaient 
dds lors que la plupart de leurs collegues ^taient de leur sen- 
timent. 

Ceci se passait en 1768. L'ann^e suivante, Bonsen <itait 
nomm6 Surintendant et cet ev^nement devait arrSter net pour 

(1) Leonard-Frederic Dubois, ne i Montbeliard en 1727, mort Recieur du gym- 
nase en 1775. C'etait un hommc distingud dont les connaissanccs etaient trts eten- 
ducs. II a donne unc nouvelle edition de la Seniaine Sainte de Ch. Duvernoy. 

Dubois etudia d Tubingue de 1744 a 1748. Ministre a Beutal et deuxieme mi- 
nistre allemand a Montbeliard. Recteur en 1769. 

(2) On reconnait ici I'influence de Pfafl*. Mais il ne faut pas oublier non plus 
rinflucnce du voisinage. Nos niinistres (Etaient en contict frequent avec Bale, Neu- 
chatcl et Geni've. Les livres de Wcrenfels, d'Ostcrvald, de Turrctin, se retrouvent 
dans bcaucoup d'ancienncs bibliothcques. A la fin du siecle, quelques pasteurs 
avaient nieme adopte le Catkhisme d'Ostervald. La Sourriture de I'dine etait entrc 
toutes les mains. 
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longtemps toute tentative de rapprochement avou6 avec les 
R^form&. Bonsen, mis en possession du registre des Confii- 
rences eccl&iastiques, commen^i par r^futer les assertions de 
Dubois en r^tablissant nettement la difference de doctrine 
entre LutWriens et R6form&. Dans la pratique, il fallait agir 
avec les R6form& comme on Tavait fait pr6c6demment. Pen- 
dant sa surintendance, la question d'un rapprochement avec 
les R6form& ne fut plus soulevee, bien qu'une partie du 
clergfi fut deja gagn^e ^ des id^es plus larges. Le nouveau 
Surintendant, parvenu jusqu'i la plus haute charge qui ve- 
nait r^compenser sa vie de travail et d'honneur, se donna 
pour premiere tiche de faire r6gner Torthodoxie confession- 
nelle dans les figlises que le Conseil eccHsiastique venait de 
mettre sous son autorit^. Pour y parvenir, il commen^i par 
faire de la Formule de Concorde le sujet des travaux de la 
Conference eccl&iastique. Les ind6pendants laissaient dire et 
les jeunes gens charges d'aborder une des sections de ce ciXt- 
bre document se gardaient bien de conclure autrement que 
cette « cloison », cette « muraille de refend » entre les Lu- 
thiriens et les R^formfe. Les procfes-verbaux de cette piriode 
ne nous apprennent done rien sur T^volutiorude la doctrine. 
En les lisant, on ne se croirait pas au xviii™*^ si^cle. On ne se 
douterait pas, en voyant quels sujets occupent nos ministres, 
que le christianisme lui-meme est mis en question par beau- 
coup, et que les attaques frivoles de Voltaire, celles plus s^rieu- 
ses de Rousseau, ont d^jii fait naitre chez beaucoup de leurs 
paroissiens un scepticisme qui sourit de leur archai'sme (^). 
Bonsen 6tait un fonctionnaire modele, tr6s exact ^ ses devoirs. 



(1) Bonsen exige la conversion prealabic d'un anabaptistc qui desirait epouser 
une lutherienne, et il commence par lui faire couper sa barbe qui est le signe dis- 
tinctif des fermiers anabaptistes. 11 aurait voulu faire disparaitre la coutumc abusive 
qu'avaient certains ministres de se communier eux-memes. 
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Nous ne sommes pas surpris de le voir s'efforcer d'introduire 
Tordre et Texactitude dans toutes les paroisses de son ressort. 

C'est lui qui pourvut toutes nos paroisses de registres 
nouveaux qui devaient 6tre tenus en double (*). II fit aussi 
rechercher les anciennes ordonnances, dont il aurait voulu que 
Ton format un recueil qui serait devenu le code eccl6siasti- 
que de nos ministres (*). II aurait voulu que la Confession 
d'Augsbourg fut lue chaque ann^e dans nos figlises le 25 
juin, comme cela se pratiquait dans le Wurtemberg. Mais sa 
proposition ne fut pas agr^te (^). II se pr^occupait dans son 
zele des anabaptistes dissiminfe dans notre pays, et s'efforgait 
de les ramener dans le sein de son £glise. II y r6ussit quel- 
quefois. 

Cest sous la surintendance de Bonsen que fut etablie la 
Caisse des veuves de pasteurs. Le besoin s'en faisait sentir 
depuis plusieurs ann6es. Un premier projet fut pr&ent^ b, la 
Conference eccl&iastique du 26 aoilt 1778. Le r6glement 
definitif fut adopts le 5 octobre de la meme annte. Un rece- 
veur fut nomm6 Tann^e suivante ; la nouvelle fondation 
6tait achev^e. Les recettes se composaient : 1° Des 24 sous 
que chaque pasteur de campagne avait a percevoir des Recet- 
tes eccl&iastiques pour le sermon prononce chaque quinzaine 
dans rfiglise Saint-Martin de Montb61iard. 2° Des 3 livres 
12 sous accord^s annuellement aux pasteurs pour assister aux 
conferences d'6te. 3° Des 6 livres donn^es par chaque pas- 
teur pourvu d'une cure, des 3 livres donnees par les candi- 
dats et les diacres. Grace aux ressources ainsi obtenues, les 
veuves de pasteurs purent jouir d'une pension d^environ 300 

(1) stance du 26 aoiit 1772. 

(*) Nous avons rctrouve cc travail commence par J. -J. Duvernoy dans Ics Archi- 
ves de rinspection de Montbeliard. 

(3) Seance de 1777. 
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livres, tant en grains qu'en argent. De plus, ^ la mort du 
pasteur, la veuve touchait Ic quart du traitement de son 
mari (*). 

Cette excellente fondation, qui assurait Tavenir des veuves 
de nos ministres, tomba en 1793 (*). 

D*une manifere g6n^rale la situation matdrielle des £glises 
du Comt6 n'6tait pas mauvaise. L'ordre ext^rieur r^gnait 
encore dans nos paroisses et le Surintendant y veillait (3). 
Le Surintendant rend ce t6moignage au pasteur d' Ab^villers : 
« Le pasteur est un bon luth6rien qui pr^che selon les sec- 
tions et commente le cat^chisme de Luther Taprds-midi aux 
adultes » (^). 

A Clairegoutte, le pasteur Scharffenstein (de tendance mo- 
rave), « ^difie la paroisse par sa conduite exemplaire » (*). 

Au sujet de Jean-Frederic Morel, ministre i £tupes, le 
z6l6 Surintendant s'exprime ainsi : « Une chose qui ne con- 
tribue pas peu k lui concilier la bienveillance de ses audi- 
teurs, c'est la precision et la nettet^ que Ton remarque daris 
son style, aussi bien que Tdlocution posde qu'il est venu k 
bout de se procurer en vainquant la volubilite naturelle de 
sa lartgue » (*). 

Le rapport d'inspection de Tfiglise de Dasle dit : « L esprit 
d'ordre regne dans cette paroisse qui comprend deux belles 

(1) Disposition du Conseil ccclesiastique du i6 deccnibrc 1756. 

(*j La nouvelle Caisse des veuves et orpbelins de pasteurs, dont les ressources sont 
encore tris limitees, date de 1835. Voir dans ks archives de Tlnspection les comp- 
tes des receveurs de I'ancienne fondation. 

(3) II allait jusqu'i^ vouloir introduire dans I'^glise runiformite des chapcaux des 
ministres I Cf. Registre des Conferences ccclesiastiques et un article dc M. Chcnot 
dans la Vie nouvelle du 15 juillet 1888. 

(^) Visite de 1774. Archives nationales, K. 2176. 

(5) Visite de 1774. Archives nationales, K. 2176. 

(^ Visite de 1774. Archives nationales. K. 2176. 
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figlises, quatre communautfe et quatre maisons d'^cole » Q). 
De m^me pour Sainte-Suzanne. I-e rapport dit du pasteur 
L^opold-Fr6d6ric Fallot (*) : « Ses paroissiens sont tr^s satis- 
faits des soins qu'il prend et des peines qu'il se donne pour 
avancer la Gloire de Dieu et pour maintenir le bon ordre 
dans cette paroisse » (^). 

Le Surintendant est loin d'ailleurs de voir tout en beau. 
II dira, par exemple, du ministre de Mandeure, Jean-Jacques 
Thi6baut, qu'il est « negligent et accoutum6 i des inflexions 
de voix fort in^gales. Datur donor um Diver sitas », 

Mais di]^ I'esprit du temps exer^ait son influence sur quel- 
ques pasteurs plus prioccup& de « vertu » que de pi^ti. Le 
ministre Morel, d'£tobon, par exemple, 6tait tr^s instruit 
pour son temps, et il avait une conduite trds r^guli^re, mais 
il n'dtait pas d'une pi6t6 trts vivante. Ainsi, il avait Fair de 
bUmer les personnes d'foobon qui assistaient r^guli^rement 
aux pridres quotidiennes qui se faisaient dans le temple, pr^- 
tendant qu'elles feraient mieux de travailler. Ces pri^res furent 
naturellement beaucoup moins fr6quent6es pendant son mi- 
nist^re. Ces dispositions de Morel ne Temp^chaient pas d'ail- 
leurs de rester officiellement attache k Torthodoxie tradition- 
nelle. Celle-ci, pendant la surintendance de Bonsen, ne 
rencontre gu^re d'opposition ouverte, et les r&istances que 
sent le vieux Surintendant dans I'esprit de ses coUegues ne 
se traduisaient pas au dehors. Mais la vie du laborieux mi- 
nistre touchait k son terme. En 1785, ne pouvant plus rem- 
plir tous les devoirs de sa charge, il demanda la nomination 
d'un Surintendant-adjoint. Le choix du Conseil eccldsiastique 

Q) Visile dc 1776. 

(') Vicaire du pasteur de Bavans pour Sainte-Suzanne. 

(3) Visitc de 1776. 
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se porta sur J. -J. Duvernoy, dont la situation dans notre 
pays n'avait fait que grandir. Puis le repos complet vint 
enfin pour le fidele repr&entant des idtes strictement luth^- 
riennes. « Apr& avoir fourni une longue et honorable car- 
riSre, dit une note dc son petit-fils L6opold-Fr6d6ric Masson, 
Lfepold-Eberhard Bonsen s'endormit au Seigneur le i6 fevrier 
1788, ^g^ de quatre-vingt-huit ans et demi. II ^tait ni, 
comme il le raconte lui-mSme, le 17 aoAt 1699, et sa vie 
active et laborieuse fut constamment consacrte au service 
de sa Patrie depuis Fannie 1728 jusqu'^ sa mort ». Masson 
ne dit pas assez. Bonsen avait aussi servi fiddlement son 
figlise, selon sa conscience et selon son pouvoir; c'est pour- 
quoi nous ne nous siparerons pas de lui sans une penste de 
reconnaissance et de respect. 



CHAPITRE X 



RAPPORTS AVEC LES CATHOLiaUES 



Rapports avec Us catboliques. Triste situation des paroisses des quatre Seigneuries. PoU- 
mique catbolique. Le cure Pilon. Le Pere Brisot. Les protestants tie repondent pas 
aux attaques. 

Pendant que nos figlises du Comt6 suivaient ainsi leurs 
destinies, les paroisses des Seigneuries connaissaient les mau- 
vais jours de la pers&ution (*). La situation ne s'^tait pas 
amdiorte depuis le s^questre. Le Regent et Louis XV avaient 
continued la politique du grand roi, et le clerg6 catholique 
n'avait pas abandonn^ Tespoir de ramener au catholicisme 
les populations des Seigneuries plac^es sous Tautorit^ de la 
France. II n'est pas de vexations dont on ne fatiguit les 
fiddes, ni de promesses qu'on ne fit briller aux yeux des 
fiiibles. Les promesses firent quelques conversions, les me- 
sures vexatoires attach^rent k leur foi les victimes d'un z^le 
intolerant. Pendant tout le xviii™^ si^cle, les Seigneuries eu- 
rent k souffrir des contre-coups de la politique anti-protes- 
tante des rois de France. 
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(1) Pour le detail de la situation faite aux quatre Seigneuries, voyez k la Biblio- 
thique de Montb^Iiard le manuscrit qui porte le litre : Extract aus dem historich 
Litterariscben Magasin tw« J.-G. Meusel, Bayreuth et Leipzig, 1785. Get extrait est 
accompagnd de notes dues k P.-G. Morel. Sur les violences et les precedes arbi- 
traires dont les protestants de la principautd de Montbeliard furent les victimes au 
xviii"* siede, voyez aux Archives du Doubs les cotes suivantes : E. 747, 771, 794, 
924, 925, 1064, 1074, 1659, 1686, 1854. 
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En 1700, les catholiques s'emparent, h main arm^e, du 
choeur de T^glise de Voujaucourt. Le 26 mai de la mfime 
ann^e, ils s'emparent des 6glises d'H^ricourt et de Mont6- 
cheroux. 

Le 9 octobre 171 1, le cur6 de Dampierre-sur-Ie-Doubs fait 
clever une croix i trente pas au deii du pont de Voujaucourt 
sur le territoire mSme de Montb61iard. 

En 17 1 3, les ministres des Seigneuries sont obliges de 
modifier leurs formulaires liturgiques et de prier pour S. M. 
Trte-chr6tienne qui les pers6cutait. 

En 171 5, le Parlement de Besan^on casse, dans les Sei- 
gneuries, les officiers de justice, les notaires et procureurs 
postulants de la religion protestante pour les remplacer par 
des catholiques romains. On interdit aux protestants la son- 
nerie des cloches, on leur defend de travailler les jours de 
fete de rfiglise romaine (*). 

En 17 1 6, rintendant de Besan^on prive les bourgeois de 
Blamont du droit qu'ils avaient d'elire leurs quatre Maitres- 
Bourgeois protestants. 

En 1 7 17, Tarchevfique de Besanfon interdit aux habitants 
de Lougres le choeur de leur figlise et il leur ordonne de 
fournir les gages du maitre d'^cole catholique. 

En 1726, le « recteur » de T^cole de Blussanjeaux, nomm^ 
Vaugier, est emprisonn6 k Baume pour le simple exercice de 
la religion luth^rienne. 

Toutes ces tracasseries convergent au mfime but, Textinc- 
tion de I'hir&ie dans les quatre Seigneuries protestantes. 

Un Jes moyens employes par Tlntendant de Franche- 
Comt6 pour ramener au catholicisme les protestants des Sei- 
gneuries 6tait, h chaque d6c6s d'un pasteur, de le remplacer 

(I) a. Archives de la Haute-Sa6ne, E. 274. Voyez sur d'autres exc6s et violen. 
ces, Archives de la Haute-Sadne, E. 262, £. 271. 
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par un cnri, n'y eiit-il qu'une famille catholiquc dans le 
village (*). 

En 1739, par exemple, le ministre de Chagey, Samuel 
M6quillet, ^tant mort, il fut remplac6 par le ministre Morel. 
Mais cette nomination ne fut pas confirmee par la France, qui 
nomma k sa place un cur^ catholique. L'agitation que cette 
mesure provoqua dans le village, fit recourir k la force arm^e 
pour I'installation du cur6. « Le 27 aoAt 1740, dit un r6cit 
contemporain (•), un d^tachement de grenadiers du regiment 
de Picardie se pr6senta k Chagey, avec M. Godard, bailli 
d'Hericourt. Quelques paroissiens qui se trouvaient sur la 
place publique demanddrent les ordres du roi, declarant qu'ils 
s'y soumettraient avec le respect qu'on doit aux puissances 
6tablies par Dieu. On leur ripond que les ordres itaient au 
bout du fusil, et incontinent Ton fit feu sur ces pauvres gens. 
Cinq d'entre eux tomb^rent roides morts sur la place et il y 
eut environ quinze blesses ». 

Les details de ce triste Episode nous sont connus depuis 
peu par un r^cit de source catholique (^) d'aprfe lequel le 
d^tachement fran^ais, venu pour installer k Chagey le curi 
Briot, d*H6ricourt, trouva un grand nombre d'hommes et de 
femmes rassemblfe autour de I'feglise et du cimeti^re. On 
leur demanda ce qu'ils pensaient faire et ils ripondirent 
« qu'ils 6taient d6termin6s k perdre la vie pour la defense de 

(1) C'^tait en r^alitd supprimer la paroisse, car d^ lors aucun service, aacun acte 
de culte, bapteme, manage, enterrement, tenue de classe par un instituteur protes- 
tant, ne pouvait plus avoir lieu dans I'dtendue de la paroisse oi^ un pr6tre avait itt 
6tabli. 

Les quatre Seigneuries avaient 8840 habitants dont 7962 ^talent protestants et 
878 catholiques. 

(•) Archives de la ville de Montbdiard, Livre des Notaux. Cf. Florent Mabillc, 
Histoire succincte de la Rtforme au pays de Montbiliard, Geneve, 1873, page 92. 

(3) AmtaUs franc-comtoises, juillet-aoi^t 1894. La restauration du culte catholique d 
Chagey. 
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leur hglise ». Decide a executer les ordres re?us, le chef du 
detachemcnt fit tirer sur ces braves gens qui ne voulaient pas 
perdre Ttglise de leurs peres. Les grenadiers tirirent vingt-six 
coups de fusil. Vingt-et-un protestants furent blesses et cinq 
tu^s sur place. Les femmes n'6taient pas moins ardentes que 
leurs maris. L'une d'elles, perc6e de part en part d'un coup 
de fusil qu'elle avait re^u au-dessus du sein gauche, perdant 
son sang par la poitrine et par T^paule, pensait encore assail- 
lir les grenadiers. lis I'auraient achev^e sans leur capitaine 
qui la fit conduire chez elle ou elle expira trois heures apr&. 
La prise de Tfiglise de Chagey couta la vie h, vingt-et-une 
personnes. Le lendemain, qui ^tait un dimanche, Tfiglise fut 
rehabilitte et t le saint sacrifice de la messe » put y fitre 
c^l6br6. 

Un mois plus tard, ce fut le tour des figlises de Seloncourt 
et de Bondeval, enlev^es aux protestants le 28 septembre 
1740. Intimid^s par le sang vers^ ^ Chagey, les protestants 
de ces deux villages ne firent aucune r&istance. L'annte sui- 
vante, le 30 novembre 1741, les protestants de Lougres et de 
Longevelle (*) virent leurs ^glises passer aux catholiques. En 
1744, les protestants de Blamont ayant essay6 de faire quel- 
ques reparations dans la maison ou ils se riunissaient, de- 
fense leur fut faite de c6l6brer leur culte dans leur maison ; 
ils durent se rendre, des lors, i Pierrefontaine. L'ordre est 
sign^ du comte d'Argenson (*). 

En 1746, les paroisses de Glay et de Villars subirent une 
petite dragonnade. Les £glises de ces deux villages ayant 6t6 
prises par les catholiques, cela excita quelques rumeurs. Pour 



(1) Les habitants durent, depuis lors, aller au culte i Beutal. C^est la qu'ils 
devaient aussi cnterrer leurs morts. L'eglise de Beutal etait batie sur la partic du 
village qui appartcnait au comtd de Montbeliard. 

(*) « Tres fin, un renard, ami des Jesuitcs ». Michelet. 
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les apaiser, les soldats v^curent a discretion chez les habitants, 
qui furent assez maltrait6s. 

A Mont&heroux, Teglise ^tait soumise au regime du simul- 
tan6. Elie fut, la meme ann^e, entierement ferm6e aux pro- 
testants. 

Six paroisses protestantes avaient 6t6 ainsi supprim^es. Les 
quatre autres (*) auraient eu le mfeme sort si le due Charles- 
Eugene, pour r^pondre aux nombreuses plaintes de ses sujets, 
aussi bien que pour recouvrer la jouissance de ses revenus 
seigneuriaux, ne s'6tait decide k sacrifier ses droits de souve- 
rainet^ sur les quatre terres (*). Une convention fut sign^e 
k Versailles, le lo mai 1748, qui faisait rentrer le due de 
Wurtemberg, comte de Montb6liard, dans la possession du 
domaine utile, c'est-i-dire dans la jouissance des droits et 
revenus seigneuriaux dans les quatre terres, sur lesquelles il 
reconnaissait d'ailleurs les droits de suzerainet6 de la France. 
Louis XV promettait en ^change de tol6rer Texercice de la 
religion ^vang^lique dans les seigneuries. 

En se basant sur cette convention, les pl^nipotentiaires du 
due, MM. de Keller et Georgii, confirm^rent dans leurs fonc- 
tions les pasteurs qui se trouvaient encore dans les seigneu- 
ries. lis voulurent ensuite r^tablir le cuke evang^lique dans 
les villages ou il avait 6t& supprime. II s'agissait, non pas de 
reprendre entierement les ^glises, mais uniquement de cons- 
tater le droit au simultanmm accords par la convention de 
1748. Nous avons sur cette tentative de retablissement du 
culte le t^moignage d'un contemporain bien inform6, le phy- 
sicien du comt^, L.-E. Berdot. II ^crivait, en effet, au minis- 
tre pl^nipotentiaire du due de Wurtemberg i Vienne, M. de 
Faber, a la date du 15 juillet 1748 : « Le 9 du courant MM. 

(1) Hericourt, Breviliers, Roches et Vandoncourt. 

(*) Cf. A. Chenot, V^glise d' Hericourt de i6j6 a 178^ j pages 155 et 157. 
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les B. de K. et de G. Q) avec M. le conseiller Gropp, furent 
6tablir M. Sahler k Longevelle. On fit chanter et prfecher en 
r^glise nonobstant vives oppositions et protestations du cur6. 
Le 10, M. Rossel fut 6tablir Tueffert k Chagey; il ne trouva 
point le curi, mais T^glise 6tant ouverte par Tendroit qu'on 
la bdtit, il y fit chanter et feiire la pri^re ; comme il fut 
oblig^ de s'asseoir, pendant le service, sur les grandes pierres, 
&ute de bancs, le cur6, aprds leur depart, dans Tardeur de 
de son pr^tendu zele, et dans Texc^s de sa rage, a £iit briser 
entiirement ces pierres qui avaient servi de banc au commis- 
saire et aux autres personnes de sa suite. Le 10, M. le conseiller 
Gropp fut 4 Glay pour y itablir M. Miquillet le jeune. Le 
curi s'absenta apris uvoir fiiit fermer et barricader les portes 
de r^glise. On fut oblig^ de crocheter la serrure et d'enlever 
quelques pieces de la portc... On y fit le service public 
comme dans les autres endroits. II ^tablit aussi ce m^me 
jour M. Masson k Seloncourt, malgr^ les protestations des 
curds » (*). 

A Blamont, les commissaires trouvdrent qu'on avait re- 
double les sentinelles aux portes de la ville, qu'on avait mis 
un sergent avec cinq sentinelles, la baionnette au bout du 
fusil, k la porte de Tdglise. « Les commissaires cdddrent de- 
vant les menaces et rentrdrent en ville peu satisfiiits de leur 
voyage, ramenant le ministre Vallet des Barres qu'ils avaient 
eu Tintention d'dtablir k Montdcheroux ». 

Les protestants des seigneuries ne purent pas mSme se 
maintenir dans cette possession partielle. Les cur&, le com- 
mandant de Blamont, M. de la Tour, adressdrent leurs plain- 
tes au comte d'Argenson, qui r^pondit que le commandant 

(1) De Keller et de Georgii. 

(^ Cette correspondence de L.-E. Berdot et de Faber est entre les mains de M. 
le docteur Berdot, de Colmar. 
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« ne doit pas souffrir le moindre changement dans Texercice 
de la religion, et qu'il doit y faire arrSter quiconque voudrait 
y en apporter k Tavenir ». 

On le voit, Berdot pouvait faire k son correspondant de 
Vienne ce triste tableau de nos figlises dans les quatre sei- 
gneuries : ft Quelque brillante qu'ait paru la restitution que la 
France a faite de nos seigneuries et que Monsieur d'Argenson 
nomme simplement cession, elle n^est cependant jusqu'i pre- 
sent qu'un splendidum nihil. Et il parait que pour qu'elle 
change de face, il &ut qu'elle soit uniquement I'ouvrage de 
Dieu et non des hommes. 

« Les intercessions du roi de Prusse, une n^gociation d'une 
dur6e infinie jointe ^ des frais immenses, Taccord du passage 
d*une arm^e enti^re par le Wirtemberg et un sfejour infini- 
ment couteux, une parfaite neutrality du cercle de Souabe ; 
une opposition ^ une association des cercles qui aurait pu 
fitre fort prdjudiciable aux vues et aux projets de la France 
pendant cette guerre, n'ont pu produire autre chose qu'une 
prestation de foi et hommage et une renonciation formelle 
des souverainetis incontestables. Le sort du feu due L6o- 
pold-Eberhard, quelque triste qu'il ait paru, est sans contredit 
beaucoup plus riant que n'est celui de notre s^r^nissime due 
par la convention du lo mai... II avait un Surintendant pour 
les figlises de ses seigneuries, sans que personne s'y soit ja- 
mais oppos6 ou qu'on Tait trouv6 mauvais. II ^tablissait libre- 
ment des ministres dans toutes les cures except^ ^ Saint- 
Maurice, et il exer^ait dans les %lises des Seigneuries tous 
les droits ^piscopaux avec pleine liberty ; il avait Tadminis- 
tration des revenus eccl&iastiques. Pr&entement on traite 
d'irr^gularit6 et trouble qui m^rite chdtiment le r^tablisse- 
ment qu'on avait fait de cinq min^istres dans les endroits ou 
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on s'^tait empar6 des 6glises par violence durant le s^questre, 
on les a expulsts » (*). 

La convention de Versailles resta done lettre morte pour les 
Protestants. lis ne recouvrerent, ni les figlises dont ils avaient 
6t^ spoli^s, ni leurs revenus eccl6siastiques retenus par les 
curfe. De nouvelles d-marches faites h Paris par M. Rossel (') 
auraient anient Tobservation dc la Convention de Versailles 
sans la vive opposition du clerg6 franc-comtois. Le Parlement 
de Besan^on refusa formellement d'enregistrer les ordres du 
roi et tout I'effort des protestants dut se borner, jusqu'i la re- 
volution, A se maintenir dans ce qui leur restait de liberty (*). 

Si le protestantisme se maintint dans les Seigneuries, ce ne 
fut pas sans peine. II n'est pas de tracasserie dont les protes- 
tants n'aient eu k se plaindre. Ici, ce sont des paysans pour- 
suivant un loup bien r6el, condamnts k Tamende pour avoir 
cri^ : au lotip, sur le passage d'un cur6 qui portait Thostie i 
un malade (^). L^, c'est le cur6 de Chagey, qui exige le 
paiement d'une somme de 30 livres, pour laisser passer un 
mort luth^rien devant son 6glise (*). 

Tout prdtexte est bon pour retirer aux protestants Tusage 
de leurs 6glises, de leurs cloches. Dans les 6glises soumises 
au simultaneum, les cur6s ne suivent aucune r6gle pour les 
offices. Ils prolongent leurs services de maniere \ troubler ceux 
des protestants (*). De solennelles missions venaient aussi 

(I) Lettre du 26 aoAt 1748. 

(') Cf. Memoire pour la reUgioti dans les quatre Seigneuries. Archives de la Soci6t6 
d'^mulation de Montbcliard. 

(3) Cf. A. Chenot, Vliglise d'Hericourt de i6j6 a jyS^, page 160. 

(<) Cf. A. Chenot, V^glisc d'Hericourt de i6y6 a lySp, page 169. 

(5) Visitc de 1776. Archives de I'lnspcwtion. Les parents du mort refusirent et 
prirent le parti de I'enterrer nuitamment. L'afFaire fut portee au (2onscil. Sur la 
conduite du cure Saunicr u Hericourt, cf. A. Chenot, Vll^lise d'Hericourt.., p. iSr. 

(6) Nous signalons ici avec emprcsscment I'exemple des cures Busson, Jobin et Cu- 
vier qui, plus tolerants, vecurcnt en bons termcs avec les Protestants. Cf. A. Chenot, 
VJ^glise d'Hericourt..., pages 165 ct 182. 



RAPPORTS AVEC LES CATHOLiaUES I4I 

de temps a autre rdveillcr le fanatisme des fideles. On espe- 
rait lasser la patience des ministres et des fideles, provoquer 
une 6meute qui aurait amen6 une repression severe. 

Une de ces missions mit fort b, Tepreuve la patience du 
ministre Eberhard-Georges M^quillat. Le 13 (octobre 1769), 
racontc-t-il, Taffluence de monde fut si grande, qu'iH peine 
je pus entrer dans T^glise ; elle 6tait entour^e de toutes parts. 
A peine fus-je au milieu de mon service, que ces divots 
se gliss^rent dans le temple et y caus6rent un grand tumulte. 
D*autres au dehors montaient sur les fenetres, me faisaient 
des grimaces et me tiraient la langue. D'autres encore h. la 
fenStre du parquet donnaient des mains contre et frappaient 
avec des baguettes comme si c'eiit tti sur une caisse (^) ». 
La prudence du ministre 6vita seule une 6meute. 

A Blussans, en 1775, le cur6, ayant entendu des chants 
au milieu de la nuit, se relive, cherche un homme pour 
Taccompagner, et trouve dans une auberge des jeunes gens 
qui chantaient en compagnie de la fiUe du logis. II en prend 
pr^texte pour 6crire au ministre de Beutal (') (dont d6pen- 
daient alors S'-Maurice et Blussans), une lettre insolente dans 
laquelle il accuse les ministres de favoriser le relfichement 
des moeurs. Plus tard encore, i quelques ann^es de la Revo- 
lution, le cur6 de S*-Maurice parcourait les villages la nuit, 
sous I'escorte d'employfe des fermes, et s'il entendait ou 
voyait un individu se livrer h, I'enseignement de la jeunesse 
ou k quelque fonction du culte, il p^n^trait de vive force 
dans les habitations, lac6rait les livres de pi6t6 tombis sous 
sa main et prof^rait les menaces les plus efFrayantes. II ne 
rougissait pas de se mettre lui-m^me ^ la poursuite des pas- 
teurs du voisinage qui allaient porter aux malades les secours 

(1) Voyez pour plus de details : A. Chenot, V£glise d'Hcriconrt, pages 172 et 
suivantes. 

(*) C'etait alors P.-C. Duvernoy, pasteur it Beutal dc 1775 a 1782. 
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dc la religion. C'^taient principalement ceux de Beutal et de 
Bavans qui, ne consultant jamais ni Theure, ni la saison, ni 
les dangers, savaient se trouver partout ou leur ministere 
pouvait op6rer quelque bien. 

Pour amener les conversions tant d&ir^es, le clerg6 eut 
encore recours d un autre moyen : la pol^mique. Le protes- 
tantisme 6tait surveill^ de tres pr^s par les cur& et la moin- 
dre inconsequence venait alimenter la pol6mique. Un mou- 
vement religieux comme celui des Moraves, par exemple, ne 
pouvait 6chapper aux cur&. Les Moraves leur paraissaient 
d'autant plus dangereux qu'ils avaient une foi plus chaude, 
plus active et plus large. Le curd de Tavey, Vahhi Pilon (*), 
icrivait en 1763 une dissertation (*) qui devait apprendre 4 
ses coUdgues les moyens de combattre k la fois les Moraves 
(qu'il appelle k tort des pidtistes) et les anciens Luth^riens. 
La premiere partie de sa dissertation est une observation sur 
le systfeme du nouvcau luth^ranisme, profess^ par le ministre 
de Clairegoutte. Ce ministre 6tait alors L.-E. Scharffenstein, 
qui en 6tait venu i partager entidrement les opinions mora- 
ves. Le mot de dissertation est d'ailleurs bien aimable pour 
designer un tissu d'alldgations sans preuves. Le cur6 Pilon 
commence par mettre en soup^on les moeurs des Moraves. 
« On accuse, dit-il, et c'est un bruit fond6, que ces sectaires 
tiennent leurs assemblies dans des maisons particulidres, et 
mfeme la nuit, qu'ils y 6teignent la chandelle, h peu pres 
comme ces gnostiques du second siicle dont parle Epiphane». 
Nous savons, nous, ce que faisaient les Moraves. lis lisaient 
nos Livres saints, ils priaient et chantaient des cantiques ('). 

(1) Sur sa conduitc envers les protestants, voir A. Chenot, V^gVtse d'Hericourt 
de 16 J 6 a lyS^, p^gcs 193, 202, 205. 

(*) Archives de la cure dc Tavey. Nous remercions M. le cure Chagnot d'avoir 
bien voulu nous comrauniquer cette*piece. 

(3) Voir page 119, la description d'une reunion morave a Montecheroux. 
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Apres avoir si bien d^but6, le cur^ Pilon continue en fai- 
sant un crime aux Moraves de ce qu'il aurait du le plus louer. 
Le grand principe des Moraves, c'est la chariti. Voici tout 
ce que le cur^ de Tavey trouve ^ en dire : « Le grand prin- 
cipe, c'est la charit^ envers le prochain, selon lequel on sou- 
tient que toutes les religions sont bonnes, dfes qu'on croit 
un Dieu en trois personnes et le myst^re de la Redemption, 
qu'on pent partout dans ce cas fisiire son salut et qu'on s'y 
sauve en efFet d6s qu'on y embrasse son Sauveur de tout son 
coeur. D y aurait de la dureti et mSme de rimpi6t6 k con- 
damner aucune de ces religions. Ce serait, disent-ils, vouloir 
mettre des bornes aux mis^ricordes infinies de notre Dieu 
qui veut sauver tous les hommes de quelque nation qu'ils 
soient, c'est-i-dire lutWriens ou calvinistes, anabaptistes, 
catholiques... ». 

La vie int^rieure des Moraves se reflate au dehors dans 
I'attitude des fr^res ; Tabb^ les accuse d'hypocrisie... «Ils af- 
fectent tant de douceur en leurs conversations, tant de pi6t6 
dans leurs expressions, ou ils ne cessent de nommer amou- 
reusement le Christ Taimable Sauveur, ils empruntent un 
ext^rieur si d^vot, des manidres si affables, si doucereuses, 
que c'est par U qu'on les reconnait dans les rues... ». 

Du soup^on nous en venons aux affirmations graves. « lis 
recommandent et usent souvent de la confession auricu- 
laire, et les femmes et les fiUes s'empiressent d'aller en faire 
souvent dans des chambres seul i seul k Toreille du ministre 
du parti, et quand celui du lieu n'en est pas, le ministre 
Duvernoy nomme un s^culier pour y supplier, mais ils ni- 
vitent pas les jalousies que trop fondles et scandaleuses des 
ipoux sensfe, non plus que les alarmes des parents sur Tin- 
nocence de leurs filles ». Les disciples salis, vient le tour du 
chef : « Ces fanatiques se sont fait quelques maisons reli- 
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gieuses en AUemagne. On dit que dans ces couvents on porte 
I'horreur jusqu'^ reprendre s6v6rement une fiUe qui, s'^tant 
trouv^e nue lorsque Seckendorf (*), leur chef, 6tait entr^ seul 
dans sa chambre ^ son ordinaire, eut encore assez de pudeur 
pour vouloir se cacher derri^re les rideaux de son lit (*). 

Voik k quelles proportions un fanatisme aveugl^ ram^ne 
la belle figure chr6tienne du comte de Zinzendorf. 

Laissant enfin les insinuations malveillantes, le curi de 
Tavey attaque ensuite le principe protestant de Tautorit^ des 
ficritures Saintes. Sur quel t^moignage, demande-t-il, recon- 
naitrai-je la diviniti de Tficriture ? Et si j'en viens ^ recon- 
naitre cette divinite ne puis-je pas me demander si ces livres 
qui ont 6t6 inspir& sont encore tels qu'^taient les premiers 
originaux ? N'ont-ils point 6t6 corrompus ? Pourrai-je ap- 
prendre toutes les langues dans lesquelles ces livres ont 6t& 
Merits, pour voir s'ils ont ^t6 bien traduits et si chacun des 
partis n'a rien alt^re ?... » On reconnait li les vieux efforts 
de la pol^mique catholique pour substituer Tautorit^ d'une 
institution humaine, Tfiglise, a Tautorit^ de Dieu et de sa 
Parole. Aprfes avoir attaqu6 le principe protestant de Tauto- 
rit6 des ficritures, le cur6 Pilon s'efforce de montrer que les 
ministres de Tfivangile n'ont aucune charge legitime dans 
r£glise et il oppose k ce minist^re quails se sont donn^ eux- 
mfimes ou qu'ils ont re^u d'une puissance incomp6tente, 
leurs princes, la fiction de la tradition apostolique. 



(1) Pour Zinzendorf 1 L'abb^ Pilon ne connait meme pas le vrai nom de Thomme 
qu*il calomnie ainsi. 

(*) C'est sur cet « on dit», sur ce vilain racontar, que M. I'abW Tournier s'ap- 
puie uniquement pour afHrmer qu'en AUemagne les protestants pietistes (il veut dire 
moraves) avaient des communautcs dont certains regUmenis etaient « honteux » ! 
Cf. Le protestantisme dans le pays de Montbeliard, page 134, note i. Les communau- 
tes moraves sont trop connues pour que nous tcntions ici une refutation inutile. 
Nous avons seulement voulu faire toucher du doigt la maniere historique de M. 
I'abbc Tournier. 
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Nous retrouvons, sous une autre forme, les memes argu- 
ments dans une brochure r^pandue k profusion dans les sei- 
gneuries lors de k mission catholique de 1765 (*) : « Les 
protestants n'ont pas d'uniti de foi, ils ne sont pas siirs 
d'avoir les vrais livres divins. Chez eux, les ministres ne sont 
pas envoy& de Dieu, ils n'ont pas succ^d6 k de vrais pas- 
teurs. II est done de la prudence de se fixer k r%lise catho- 
lique ». Mais ni ces appels, ni les mesures vexatoires, ni les 
fiiveurs promises aux nouveaux convertis ne purent entrainer 
notre peuple. II resta fiddle a sa foi. 

Pendant toute la domination frangaise dans la seigneurie 
d'H^ricourt, de 1676 k 1789, il y eut en tout quarante-neuf 
conversions au catholicisme (*). Dans ce nombre, il faut 



(1) Lettre d un ministre protestani au sufei d'ufu abjuration, par un pretre du dio- 
cese de Besattfon. Besan^on, CI. Jos. Dadin, 1765, 48 pages. 

O Voyez en la liste dans A. Chenot, V^glise d'Hiricourt, pages 245 i 249. Les 
auteurs catholiques ont fait quelque bruit de deux conversions au profit de I'fglise 
de Rome, celle de la princesse £I6onorc-CharIotte de Wurteniberg, socur de Leopold- 
Eberhard, et celle du conseiller Frederic Fallot. 

La premiere ne fit pas grand bruit i Montbeliard. De la part de L^opold-Eber- 
hard et de sa famille^ on ^tait habitu6 k toutes les feiblesses. Le Litre des Notaux 
renferme cette courte mention : « La princesse EUonore-Charlotte, duchesse de 
Wurtemberg-C£ls fait sa' cour au roi-Soleil en embrassant la religion romaine dans 
I'abbaye de Maubuisson ». 

L'un des auteurs de cette conversion, le pere David, de I'Oratoire, I'a racont^e 
dans un petit livre de 142 pages, tres habile et tr^s nioderi de ton : Abjuration du 
Lutberanisme par Madame la princesse Eleonor-Cbarlotte de Wirtemberg-Montbeliard, 
duchesse d'Olss en Silesie, dans V^glise de VAbbaye Royale de Maubuisson, entre les 
mains du Pere D. pretre de VOratoire, le j aoust 1J02. — A Paris, avec approbation 
et permission. MDCCIl. L'auteur donne d*abord quelques details sur la vie privee 
d'Eleonore-Charlotte. Veuve de Sylvius de Wurtemberg-CEls, elle avait trouv^ en 
lui, dit son biographe, « les plus rares qualit^s qui font et I'honnete homme et le 
herosv. Elle vient A Montbeliard pour se consoler aupres de son pfcre et le trouve 
mort en arrivant. Toute sa consolation fut de retrouver les ^minentes et glorieu- 
scs qualitcs du p^re dans son illustre fils, le prince Ldopold-Eberhard ». Nos lec- 
tcurs savent ce qu'il faut penser des qualitds de ce prince. 

Dans la seconde partie de son recit, le Pere se garde bien d'en^rer dans le fond 
des questions qui divisent catholiques ct protestants. II se tire des diflicultes par des 
periodes oratoires dont il faut admirer Thabilete ct qui pouvaient vraiment abuser 
une femme. Quant au motif reel do Tabiuration, on le trouve indique par le Pere 
David lui-meme. Quand ellc cut abjurd dans I'abbaye au Bois, « la princesse se 

10 
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compter des soldats au service de la France, siirs de ne pas 
arriver s'ils restaient protestants, des Suisses venus chez nous 
pour faire fortune, des mineurs 6lev& par leurs parents dans 
la religion romaine, des jeunes filles d&ireuses d'epouser des 
catholiques Strangers. La conversion sincere mirite le respect 
de tous. Mais ce serait de la niaiserie de prendre au s^rieux les 
conversions de gens qui s'empressent trop tdt de demander 
le salaire assur6 par la munificence royale aux nouveaux 
convertis Q). 

A Inactive propagande du clerg^ catholique, nos ministres 
ne pouvaient opposer que leur fid^lit^. En 1767, aprte les 
retentissantes missions de 1765 i H^ricourt, le ministre E.-G. 
M^quillet pr&enta k la Conference pastorale une brochure 
du P6re Grisot, de Besan^on, sur TEucharistie dans laquelle 
les protestants 6taient vivement attaquds. J. -J. Duvernoy 
proposa alors de r^diger un Petit cat^chisme des controverses 
qui s'agitaient entre catholiques et protestants, pour mettre 



pressa d'^crire au Roy et de marquer i sa Majeste toute la joye dont elle ^tait p^- 
nctree depuis le moment de son abjuration ». On se doutait bien que le d^ir d*etre 
de la religion du roi euit dans Tallaire. II 6tait bon que le Fere David en fit lui- 
meme la remarque naive. 

Moins s^rieuse encore fut certainemcnt la conversion de Frederic Fallot. II avait 
^tudi^ a Tubingue de 1708 k 1711. Devenu conseiller de r^ence sous Leopold- 
Hberhard, il fut un des tristes complaisants du prince et de ses baurds. Aussi fiit- 
il entrain^ dans leur ruine. Abandonn^ de sa femmc elle-meme qui obtint un juge- 
ment de divorce, il alia cacher sa honte en France oCi il abjura le protestantisme. 
11 revint a Montbeliard, en 1734, a la suite des ennemis de son pays et diktle quitter 
de nouveau en 1756 apr^s la restitution du comte i ses possesseurs legitimes. On 
a de lui un gros volume manuscrit (in-S" 534 pages) intitule : Motifs de cottversion 
ou raisons qui ottt determine M. Frederic Fallot ancien Conseiller de feu S. A. S. Mon- 
seigneur Uopold-Eherbard due de Wurtemberg-Montbeliard a faire abjuration du Ijitbe- 
raniime pour rentrer dans le sein de I'^glise catholique ecrites par lui-meme. (Biblioth^ue 
dc Besanyon). 

(h Voyez Archives du Doubs, E. 183 1. Requete de Jean-Georges Metin, de Laire, 

k rintcndant de Franche-Comtd, par laquelle il expose qu* « ayant abjure Therdsie 

luthdrienne, il le supplie de le declarer habile a jouir de toutes les fkveurs que le 

Roi accordc a tous ceux qui rentrcnt dans le giron de la veritable £glise». Les 

nouveaux convertis etaicnt decharges des imp6ts. 
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les habitants et la jeunesse du pays en garde centre les discours 
et les dcrits des catholiques remains. Mais, apr^s examen, on 
decida que dans la situation critique ou Ton se trouvait, sur- 
tout a regard des seigneuries, il ne convenait pas d'irriter 
les catholiques romains, qu'un modeste silence ^tait h, pr^fe- 
rer et les confondrait plutot qu'une repetition des anciennes 
controverses qui ne feraient que renouveler les vieilles que- 
relles de religion dans lesquelles ils ont 6tt mille fois con- 
fondus (*). On se tint coi jusqu'^ la Revolution. Quand 
on connait la situation faite dans notre pays meme aux pro- 
testants par Tancien regime corrompu et pcrs6cuteur, on 
comprend Tallegresse avec laquelle ce pays a salu6 sa fin. 



(1) Conference du 29 juillct 1767. Archives de I'lnspection. 
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LE PRINCE FRiofeRIC-EUGiNE 



// esi nommi Stathouder a vie. Sa JamilU. Sa cour. Tendances de la cour. Holland. 
J.'F. Bernard. La *Baronne d'Oherkircb. L'^glise. Le dernier Surintendant. J.-J. 
Duvemoy. Ses ouvrages. Influence morave. J.-J. Pour. J, Monnier, Les idies ri- 
gnantes. Situation des ^glises. 

L'influence des cours protestantes est un des facteurs im- 
portants de Thistoire ecd&iastique en AUemagne. Le pi6- 
tisme a triomph6 dans les cours avant de conqu6rir les chaires 
et les figlises. On peut en dire autant de la philosophie de 
Wolff. 

Quelle influence la petite cour du prince Fr6d6ric-Eug6ne 
allait-elle exercer sur Tfiglise et le clerg6 de notre pays ? II 
est d'autant plus n^cessaire de nous le demander que depuis 
le rfegne n6faste de L^opold-Eberhard il n'y avait pas eu 
de cour princiere i Montb6liard. Eberhard-Louis, Charles- 
Alexandre, Charles-Eugdne, ne firent jamais que passer dans 
notre pays. Fr6d6ric-Eug6ne, au contraire, r&ida longtemps 
^ Montb^liard. II y vint d'abord en particulier dfes 1769. En 
1786, son frdre Charles-Eugdne, due r6gnant de Wurtemberg, 
le nomma Stathouder d vie dans la principaut^ de Montb^- 
liard et, d^s ce moment, Fr^d^ric-Eug^ne prit, chez nous, la 
direction des affaires. II vivait entre Montb^liard et fitupes, 
oi il s'etait bati, en 1770, une r&idence d'M. 

En 1786, Fr6d6ric-Eugene dtait, en Europe, une mani^re 
de personnage. II avait 6pous6 lui-meme une ni^ce de Fr^- 
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d^ric n qui s'int6ressait activemcnt ^ sa niece et a ses pctits- 
neveux. Sa fille, Doroth^e, avait 6pous6 le grand due Paul 
de Russie, h^ritier de Tempire des Tsars ; sa fiUe, Elisabeth, 
avait ^pous^ le grand due Francois, depuis empereur d'Au- 
triche. Le chateau de Montbdiard, celui d'£tupes, virent sou- 
vent paraitre les personnages les plus considerables de I'epo- 
que, I'empereur Joseph II, le prince Henri de Prusse, frere 
de Fr6d6ric II, Tarchiduc Maximilien d'Autriche. La princesse 
de Bourbon venait y conter ses malheurs i une aimable 
confidente, la baronne d'Oberkirch. La Harpe, Raynal, Flo- 
rian, Saint-Martin, Lavater, Tronchin, de Geneve, y furent 
re^us tour k tour. 

Quel itait I'esprit de cette cour sur laquelle naturellement 
tout le pays avait les yeux ? Tres different de ce que Ton 
pourrait croire. Le prince Fr6d6ric-Eug6ne, fils de Charles- 
Alexandre, 6tait catholique de nom, voltairien de fait. II 
avait 6t6 un peu volage. Mais rien dans sa vie ne rappela 
jamais la liberty d'Eberhard-Louis ou de Charles-Eugfene. Sa 
femme, Charlotte-Doroth^e de Brandebourg, ^tait protestante 
et non pas seulement de nom. Elle 6tait cultivte, charitable, 
bonne. Elle avait mis la cour sur un pied fort respectable. 
On jouait parfois h, fitupes, mais quand un membre du cer- 
cle avait perdu dix livres, le prince disait que le jeu dtait 
(( exasp^r^ ». II y avait un theitre h, £tupes, qui ne vit jamais 
les spectacles galants de la cour de Louis XVI. 

Les enfants du prince 6taient protestants; ainsi Tavait voulu 
Frederic II. Leur gouverneur ^tait un homme de bien, le 
baron de Maucler. Leur sous-gouverneur avait 6t6 jusqu'en 
1784, Holland, Tadversaire philosophique de d'Holbach Q), 

(I) Holland (Georges-Jonathan, baron de), philosophe d'une reelle portce, n^ k 
Kosenfeld, dans le duchd de Wurtemberg, le 6 aoilt 1742. £tudiant aux cloitres de 
Blaubeuren et de Bebenhausen, et ensuitc au Seminaire de Tubingue en 1761. 
Maitrc is arts en 1763, et deux ans apres, ayant termine ses etudes en theologie, 
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Un candidal en th^ologie de notre pays, P.-F. Bernard, 
s'occupait des plus jeiines princes. Bernard n'6pargnait pas 
d'ailleurs ses representations morales aux ainfe, k ceux que 
r%e avait tmancipfe (*). 

J. -Jacques Duvemoy, le distingu6 ministre de TEglise 
allemande, avait M charg6 de I'instruction religieuse des 
jeunes princesses. Est-ce k ses lemons qu'il faut attribuer la 
rielle pi^t6 de rimpiratrice Marie-F6d6rovna, la m6re du 
Tsar Alexandre ? 

On peut juger des dispositions g6n6rales de la cour de 
Montbdiard par les Memaires de Tamie intime de la maison, 
la baronne d'Oberkirch, Ce n'^tait point la premiere venue. 
C6tait un esprit ferme et sain, de cette fermet6 gracieuse qui 
ivoque rid6e de la sant6 morale. EUe 6tait en correspondance 
avec Goethe et Wieland, et n'en gardait pas moins ses id6es 
^ elle. Elle restait pieuse et pure, tout en frolant sans cesse 
dans sa vie mondaine Tath^isme et Tintrigue. Elle n'aime pas 
beaucoup Voltaire « friand d'honneurs, avide d'6tiquette ». 
Raynal Tassomme de ses dissertations et de son accent de 
P6zinas. Elle maltraite encore plus La Harpe : « Je n'ai ja- 
mais pu souffrir cet hommc haineux et bilieux, qui avait 

sous-gouverneur des trois fils aln^s du due Fr^^ric-Eug^ne. II a sejourn6 plusieurs 
inn^es tant k Montb^Iiard qu'ik Lausanne oi^ ces princes termin^rent leur Education. 
C'est dans cette ville qu'il a con^ u et redig^ Texcellente refutation du Systeme de 
la nature, qui fut ensuite imprimde 4 Berne en 1772, sous le litre de Reflexions 
pbihsoplnques sur le systeme de la nature, et qui repanit Tann^ suivante dans une 
seconde Edition corrigee et augment^c. Paris, chez Valade, 1773. (Traduit en alle- 
mand par Jean-Louis Wetzel et imprimd 6galement i Berne en 1772, in-8**, 2 voL). 
Cet ouvrage d'une logique serrde, d'une diction pure a suffi pour assurer a son 
auteur, un rang distingu^ parini les philosophes de son siecle. On a encore de lui 
d'autres ouvrages sur les hautes math^matiques. Nomm^ professeur de philosophie 
k rUniversit^ de Tubingue, Holland mourut Tann^e suivante le 11 avril. II ne 
remplit pas son poste. Appele a Saint-Petersbourg par Timpdratrice Catherine, il 
avait re^u d'elle le titre de baron. II ^tait aussi tres appr^cie du grand Frederic, 
qui estimait ses profondes connaissanccs dans la tactique. 

(1) Cf. Lettres de quelques princes de Montbeliard a P.-F. "Bernard, publiees par M. 
John Vi^not. Metnoires de la Societe d'Emulation de Montbeliard, 1885. 
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toujours Fair d'un serpent ^ deux tetes. Tune prfite i mordre, 
I'autre pleine de venin » (*). 

Rousseau lui-m6me n'est gudre mieux trait^. Le fils d'un 
ancien homme d'affaires du prince avait 6ti 6lev^ par son 
p^re d'aprfes les principes de V£mile. La cour d'fitupes put 
juger des r&ultats car le jeune homme y avait fait un s6jour. 
« Ce fils, dit la vive baronne, devint un paltoquet et un 
imbecile, nous parlant de la nature k chaque instant et se 
servant de termes k faire rougir, sous pr6texte de ne rien 
dissimuler. On le mit au pas 1^-dessus, mais on ne le corri- 
gea pas de ses b6vues et de ses maladresses » ('). 

La baronne est de son temps, certes. Mais, touchie par le 
courant, elle y r^siste et garde assez de fermeti d'esprit pour 
juger son 6poque : « La fin de ce sidde si incr^dule est 
marquee de ce caractfere incroyable d'amour du merveilleux, 
je dirai de superstition si je n'en itais moi-m6me imbue, 
quoique malgr6 moi, ce qui denote assur^ment une soci^t6 
en decadence. II est certain que jamais les rose-croix, les 
adeptes, les prophdtes et tout ce qui s'y apporte, ne fiirent 
aussi nombreux, aussi <5cout& » (^). 

L'figlise de notre pays n'eut pas k se plaindre du due 
Fr6d^ric-Eug^ne. U la laissa paisiblement vivre sa vie. En 
1785, sur la demande de Bonsen lui-mSme, J. -J. Duvernoy 
6tait devenu Surintendant-adjoint. L'ancien accus6 devenait 
le chef des ministres. Ce fait seul est significatif. II montre 
que Duvernoy avait forc^ le respect de tous et aussi que tout 
en restant fiddle aux id^es moraves, il n'avait jamais froissfe 
le sentiment public du clerg^ de son temps. Aux Moraves il 

(1) (^moires, tome II, page 5. 
(S) Oiiimoires, tome II, page 186. 
(3) t^moires, tome II, page 401. 
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avait pris ce qu'ils avaient de meilleur tout en leur laissant 
les formes 6tranges ou en&ntines que revfetait parfois leur 
pi6t6. 

D'ailleurs, peu i peu, les id^es ont chang6. Si les minis- 
tres restent fid^es i I'fivangile, au christianisme positif, ils se 
soucient beaucoup moins que la generation pr6c6dente de la 
fidelity aux Livres symboliques. On en jugera d^j^ par ce fait. 
Bonsen avait propose aux Etudes de ses collogues r6unis en 
Conference eccl6siastique les difKrents articles de la Formule 
de Concorde, Duvernoy, devenu Surintendant, propose k ses 
coUdgues I'examen de douze propositions th^ologiques qui 
refletent tr^s ouvertement les id6es de Zinzendorf. 

On sait que Zinzendorf voulait que les pri^res des Chre- 
tiens fussent toujours adress^es k J6sus-Christ. Duvernoy 
demande k ses collogues — et de mani^re k ce qu'on ne se 
mfeprenne pas sur sa propre pens^e — s'il est permis d'adres- 
ser ses pridres k Tune des personnes de la Trinit6 comme si 
Tenti^re essence divine des trois personnes ^tait expressiment 
nomm^e. 

De m^me, tWorisant les iddes qui au d^but de son minis- 
tfere lui avaient fait ouvrir sa maison aux pieux Conventi- 
cules, il expose ses vues sur « la petite £glise», Vecclesiola in 
ecclesia qui est I'figlise veritable. Toujours d^sireux de rdagir 
contre Torthodoxie morte qui souscrit k tous les symboles 
en gardant dans son coeur Tinterdit du p^che, il s'efforce de 
montrer k quels signes un pasteur reconnaitra les vrais Chre- 
tiens. Duvernoy no voit pas que c'est ici un de ces points 
Oil la logique se heurte k la r^alite. II a beau citer la glose 
de Bengel sur Mathieu VII, i : Ne jugez pas : « Nolite judi- 
care ; scilicet sine scientia, amorey necessitate ; Tamen canis pro 
cane, et parens pro porco est habendus ». Ne jugez pas sans 
savoir, sans aimer, sans utilite — mais il faut tenir le chien 
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poar un chien et le pore pour un pore. Cela est incontes- 
table mais ne prouve rien, parce que rhomme est souvent 
un chien ou un pore qui se diguise. Le drapeau du converti 
peut cacher ies plus abominables souillures ; il y a des vies 
consacr^es que Thomme ne soup^onne pas. Qui jugera ? 
Celui seul qui sonde Ies coeurs et Ies reins. Cest encore au- 
jourd'hui la Sublesse de beaucoup de cercles pieux de cher- 
cher des crit^res ext^rieurs et de juger d'apr^ eux. Le vrai 
chritien sera celui qui 6crira : cher frire, et TindifRrent celui 
qui dit : cher monsieur. 

Sur ce point d'ailleurs, la Conf(^rence se s^para du Surin- 
tendant. A la question : An non detur Ecclesiola in ecclesia ? 
elle r^pondit n6gativement par la consideration que Ies infi- 
deles ne sont pas de vrais membres de T^glise. 

Duvernoy^ dont la pi^ti ^tait si reelle, souffirait de voir le 
ministre de I'^vangile devenu un fonctionnaire pr^chant, 
baptisant, distribuant la C^ne aussi k des malades qui ne la 
demandaient point, qui n'y avaient pas song6y et il s'appuie 
pour protester contre cet abus sur la parole de Jean Gerhard : 
« Quemadmodum prius est nasci quam pasci, ita spiritualiter 
renasci quam ad vitam aternam ali ». 

De mfime, par crainte de Tintellectualisme, il critique dans 
une autre thdse Ies trois degrfe classiques dont se forme d'a- 
prds Torthodoxie luth^rienne, la foi qui sauve : noiitia, fiducia, 
assensus, la connaissance, la confiance, Tadhesion. II objecte 
que Ton pourrait arriver i cette foi par Ies seules forces na- 
turelles et declare prifferer la definition de Tepitre aux He- 
breux : « La foi est une vive representation des choses qu'on 
espere et une demonstration de celles qu'on ne voit ix)int. 
(XI. I). 

(1) Six volumes, Bale, 1761. En collaboration avec Jean-Frederic Masson, N. 
Nardin, beau-fn&re de Duvernoy, mort en Russie, et Liopold-Emmanuel Berdot. 

(}) Montb^Iiard, Deckher, 1767, 26 pages. 
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Les charges de la Surintendance n'arracherent pas Duver- 
noy k sa vie laborieuse. Parmi les pasteurs de notre pays, il 
est un de ceux qui ont le plus &rit. Nous avons d6ji parl6 
de la vie de Nardin qui forme la prifiice du Pridicateur ivan- 
gelique et de sa traduction de quelques Merits pol^miques du 
chancelier Pfaff. En 1761, il avait public une traduction de 
la Geographic universelle de Jean Hubner (^). En 1767, malgr6 
Bonsen qui n'6tait pas encore Surintendant, il avait fiiit 
ajouter ^ la Liturgie xxufHistoire des soujf ranees et de la mort 
de N. S. Jesus-Christ, selon la concorde des quatre fvangdlistes . 
En 1769, il avait traduit un volume de Rissler intitule : La 
saine doctrine tiree des ecrits des plus cilibres docteurs dc V£glise 
reformie(^). Ce volume etait imbu d'un syncr^tisme qui aurait 
paru bien dangereux k Bonsen puisqu'il ouvrait aux 4mes 
pieuses des £glises luth^riennes de langue fran^aise les sour- 
ces de la pi6t^ reform 6e. Chose plus grave, le volume se 
terminait par une Harmonie de la doctrine de la Confession 
d'Augsbourg avec celle de la Confession des £glises r6form6es 
de France, et de la Confession des figlises wallonnes (pages 
421 ^461 de la 2°** edition) Q). 

C'est dire que J. -J. Duvernoy avait Time plus tourn^e 
vers ce qui unit les h^ritiers de la R^forme que vers ce qui 
les divise (*). La traduction de Duvernoy trds largement r^- 
pandue dans tous les pays de langue fran^aise, nous montre 
que beaucoup d'dmes ^taient resttes attaches au christia- 
nisme positif dans la p6ribde qui va de la fin du xviii"* sid- 

(}) Bdle, 1769. Nouvelle Edition augmcnt^e, Neuchdtel, 1804. 

(*) J -J. Duvernoy, en veritable eleve de P£iff, recueille dans toutes les ^glises cc 
qui lui parait bon. II n'a plus Vodiiim ihcologicum envers I'^glise catholique. On a 
de lui encore cettc traduction : Glauhens-Bekeiintniss cities Kartbeusers, welches hey 
Abhrechung einer Zelle in dem Waisen-Hause :^u *Bascl, auf Pergatnent in lateinischer 
SpracJje, wit gothiscbcn ^uchstahen gescbriehen, in einer hctl:^ernen Kapsel, unter einem 
Balcken eingemauert, den 21**^ Cbristmonal A° lyyS gefunden ivorden. Sans autre in- 
dication. (Bibliotheque de la ville de Montb^liard). 
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cle i r^poque du R6veil. La chaine des croyants n'est pas 
rompue comme le feraient penser les historiens qui relevent 
surtout les pauvretfe d'un temps qu'ils ne connaissent pas k 
fond. 

En 1772, Duvernoy avait public h Strasbourg un opuscule 
qu'il avait traduit de Tanglais Wilcock. 

Quelques annfees plus tard, apres avoir re?u la traduction 
que le ministre J. -J. Paur avait faite d'un abr^g^ de YHis- 
toire de la Reforme du baron de Seckendorf, Duvernoy eut 
Tid^e d'icrire comme une sorte d'introduction i ce livre, 
un abr6g6 de Thistoire des £glises esclavonnes et vaudoises, 
depuis les premiers siecles du christianisme jusqu'^ la Refor- 
mation (^). C6tait un acte de pi6t6 envers les vieux et fidd- 
les croyants qu'il considdrait comme les ancetres de ses amis 
moraves et comme des types du vrai christianisme. L'ouvrage 
parut k la suite de la traduction de J. -J. Paur. 

A la fin du volume, le pieux Surintendant prend 6nergi- 
quement la defense de Zinzendorf, « homme non seulement 
pieux et trfes ^clair6, mais encore trds z6l^ pour Tavancement 
du rdgne de J6sus-Christ et ami de tous ceux qui cherchaient 
leur salut en lui ». Sans doute, dit-il, il y a eu de la singu- 
larity dans la conduite de Zinzendorf, mais quel est Thomme 
d'un g^nie sup6rieur qui n'ait eu quelque singularity ? 
D'ailleurs, il n'en faut pas croire les Merits de ses difFama- 
teurs. « Y eut-il jamais un homme distingu6 par une pi6t^ 
peu commune qui n'ait 6t6 en butte aux traits de la m6di- 
sance, k la haine des faux divots, k la critique des thdolo- 
giens her^tificateurs et aux sarcasmes des philosophistes et des 
hommes irrdigieux ? ». C'est Thistoire, dit-il, de ces restau- 



(3) Ahrlgi de Vbistoire des £glises esclavonnes, depuis les premiers siirJes du christia- 
nisme jusqu'a celui de la Reformation. Bale, 1785. 
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rateurs du vrai christian isme qui se sont appel^s Tauler, 
Kempis, F6nelon, Bunian, Comenius, Arndt, Spener (*). 

Duvernoy a laiss^ en manuscrit quelques autres ouvrages 
historiques empreints du meme esprit mais que des conside- 
rations de librairic rempScherent de publier (*). 

Notre laborieux ministre publia encore, en 1799, un 
Abregi historique des livres de VAncien Testament de ]ir. Ris- 
ler (^), Get excellent ouvrage a beaucoup contribu6 ^ entre* 
tenir dans nos paroisses, avant la fondation des soci^tfe 
bibliques, I'amour et la connaissance de la Bible. En outre, 
Duvernoy publia pendant plusieurs ann^es un Recueil de 
priires et de sentences de Vicriture sainte ^ Tusage des freres 
de rUnit^. Deux ans avant sa mort, Duvernoy donna son 
dernier ouvrage : Abregi de la saine morale, fondee sur la reli- 
gion, Bdle, 1803. II dit lui-m&me qu'il a voulu tout simple- 
ment mettre la morale en rimes pour aider la m6moire de 
la jeunesse k qui le livre est destine. Cette morale est, en fait, 
un vrai cat^chisme, qui n'est point le meilleur des ouvrages 
de rhomme pieux et zti6 qui clot si dignement la liste de 
nos Surintendants. Dans tous ces ouvrages, Duvernoy reste 
fidde k la position dogmatique et ecclfeiastique qui 6tait d^j^ 
la sienne lors de la visite des figlises de 1745. « H cherche 
et dans la thtorie et dans la pratique un juste milieu entre 
les hearts des nouveaux sectaires et le rel^chement si dange- 
reux et pourtant si general qui r^gne aujourd'hui ». Dans 
cette lutte de la raison et de la foi qui s'appelle le xviii™* 
si^cle, Duvernoy a pris et a gard6 une position ferme. a La 
religion de sentiment, dit-il, n'est point de la sphere de 
la philosophie. La raison et la foi ne peuvent se concilier 

(i) Abrege, page 570. 

(?) Cf. France protestanie, 1" et 2"" Edition, article Duvernoy. 

(3) Neuveville, 1799, ^ volumes in-8°, 784 pages. 
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que par le sacrifice que Ton fait de Tune ou de Tautre ». La 
raison a beau triompher dans Tesprit de ses contemporains, 
pour lui, avec les Moraves, et c'est Id leur nitrite devant 
Thistoire, il reste fidde i cet fivangile qu'ii a senti dans son 
coeur salutaire et vrai. 

C'est un honneur pour nos £glises d*avoir eu, dans cette 
fin du xviu""* sifecle que Ton nous montre partout si pauvre 
et si sfeche, un pasteur comme Duvernoy. 

D n'6tait pas d'ailleurs le seul ministre qui se soit ouver- 
tement rattach6 aux id^es de Zinzendorf, Pelletier, Jacquin, 
Fries, Scharffenstein, Laude, Tavaient second<i dans ses efforts 
pour mainteoir ou pour r^veiller la vie religieuse dans nos 
paroisses. Nous avons niaintenant un nouveau nom k ajou- 
tcr i cette liste, celui du ministre J. -J. Paur. 

J. -J. Paur fut, lui aussi, un homme z6l6, pieux, instruit. 
II 6tait n6 k Montbiliard, le 12 mars 1737 (*). II fit avec 
succds ses Etudes au gymnase de cette ville. II passa de Ik k 
rUniversit6 de Tubingue (du 23 septembre 1755 au 10 avril 
1759), dont il fut un 6l6ve distingu6. 

II passe ensuite trois ann^es comme professeur de langue 
fran^aise au couvent de Bergen pres de Magdebourg, d'oii il 
passe au Padagogium royal de Halle. En 1769, il revint k 
Montb^liard aupr^s de son p^re malade. II aurait de nouveau 
quitt6 son pays, aprds la mort de son p^re, sans les instances 
de sa m^re. Resti pr6s d'elle, ii employa son temps k donner 
des lemons particulidres et k prfecher pour les pasteurs emp6- 
ch6s. Fr6d6ric-Eugdne lui demanda quelques lemons pour ses 
enfants. II eut ainsi k instruire la future imp6ratrice de Rus- 
sie. Quoique pauvre, il ne voulut point recevoir d'argent 
pour ces le?ons. II v^cut ainsi jusqu'au jour ou il fut appele 
k Etobon (17 d&embre 1773) comme vicaire du pasteur 

(1) Fils dc Frederic-Nicolas Paur, tonnelier, et d'Anne-Clemcnce Surleau. 
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Diiny. Di6ny itant mort I'annde suivante, J. -J. Paur^ qui 
s'^tait £iit aimer de tous, fut d^ign^ au choix de Tautorit^ 
eccldsiastique par une petition des paroisses int^ressees. Mai- 
gr£ les voeux des habitants d'Etobon, Paur fut appel^ k la 
charge de diacre de T^glise du Faubourg k Montb^liard, et 
P.-C. Morel le remplaga i Etobon. En 1779, P.-C. Morel 
ayant 6t6 nomm^ k Allanjoie, Paur fut appel6 k Etobon, oil 
il exer^a jusqu'en 1787 un ministdre fructueux et b^ni (*). 

J. -J. Paur 6tait un homme de travail. II a laissi une bonne 
traduction en quatre volumes, d'un Abrigi de Vhistoire de la 
Reformation du baron de Seckendorf. 

Comme J. -J. Duvernoy, Paur eut quelques d6md& avec 
Tautorit^ eccl^siastique. En 1775 , alors qu'il ^tait diacre au 
Faubourg, le Conseil ayant appris qu'il fr^quentait des reu- 
nions religieuses qui se tenaient chez le teinturier Pelletier, 
lui fit interdire de s'y montrer. Paur se soumit, mais plus 
tard, k Etobon, il essaya de nouveau de tenir des reunions 
religieuses dans son presbytire. II se heurta encore k une 
nouvelle interdiction. 

Toutes ces mesures n'arrfitaient pourtant pas le d6veloppe- 
ment de la vie religieuse dans les cercles pieux. D'ailleurs 
les reunions religieuses pr^sid^es par des laiques n'^taient 
pas interdites. On y priait, on y chantait, on y lisait libre- 
ment les livres et les feuilles religieuses des frferes Moraves. 
L'influence de ces cercles s'^tait £tendue k mesure que la 
piit6 morave, sous l^influence de Spangenberg, avait revfetu 
des formes plus simples. 

Bientdt la tempfite r^volutionnaire passera sur ces maisons 
pieuses, elle n'arrachera pas la foi des cceurs et TEglise, que 

0) En 1786, Fr^ddric-Eugene, etant i Etobon, alia voir le pasteur et se souve- 
nant des lemons donnees a ses propres en&nts, il lui dit : « M. le pasteur, j'auni 
soin de vos eniants ». J. -J. Paur est le grand-pere du venerable pasteur Paur de 
Montecheroux. 
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les Moraves n'eurent point rimprudence d'affaiblir en se si- 
parant d'elle (*) retrouvera leur fidcle concours k Theure de 
la rtorganisation des cukes. A Montb^liard meme, en dehors 
du Surintendant, Tinfluence Morave s'exer^ait par un modeste 
maitre d'6cole, nommfe Jean Monnier (*). Monnier a publi6 
un petit volume de Meditations chritiennes (^) qui n'est qu'un 

(}) ^influence morave se fit sentir d'une mani^re heureuse dans iios £glises jus- 
qu'i la fin du si^Ie. On pent en juger par cette relation d'un fr^re morave qui visita 
nos £glises en 1780 : «Le 25, frere Curie partit pour fiiire une visite k Mont6che- 
roux et i Montb^liard et en revint le 11 octobre ; il en donne la relation suivante: 
}e remarquai pendant le s6jour que je fis 4 Mont^cheroux que Ics ilmes, en gin^ral, 
a\'aient prosper^ pour le Sauveur. Une de nos plus ancienncs soeurs de cet endroit 
qui a un z61e et un ardent dcsir pour le salut de tout le monde s'est attach^e huit 
personnes presque toutes des vieilles m^res qui, peu h peu, en sont venues au point 
qu*elles ont form6 entre elles une soci6t^, en s'assemblant toutes les semaines chez 
ladite soeur, ou elles s'^difient ensemble et s*encouragent mutuellement k I'amour 
pour J^sus notre Sauveur. Je visitai une fois cette soci^t^ avec beaucoup de satis- 
£iction. J'eus aussi un entretien b^ni avec une vieille mire de 76 ans qui, nulgr^ 
sa situation dtroite quant k Texterieur, et les chagrins qu'elle ^prouve de la part 
des siens, reste cependant enfantinement attach^e au Sauveur. Quant aux hommes, 
je leur souhaiterois plus de vie dans le coeur ; mais helas I pour le present le pen- 
chant pour les choses de la vie domine encore trop chez eux. A Montb^liard, il 
n'y est rien survenu de remarquable depuis ma derniere visite. Je vis les personnes 
qui nous sont liees soit en soci^t6 ou en particulier. On remarque plus de vie dans 
les personnes de la campagne qu'en celles de la ville. Les premiers se rendirent le 
Dimanche presque tons en ville et, k la Requisition du pasteur Duvemoy, je leur 
tins un discours dans sa m.iison. Le 2 octobre, jour de foire, j*eus occasion de voir 
plusieurs freres de la campagne^ et entr'autres, un pasteur avec qui j*cus un entre- 
tien de coeur et me trouvai tris a mon aise avec lui. II annonce I'^vangile avec 
zde et courage. Le 4, je visitai nos connaissances dc Nommay et d'Allenjoie lesquel- 
les pour cause de maladies ou de vieillesse n'avaient pas pu se rendre en ville. Au 
dernier endroit, j'eus occasion d'annoncer J6sus-Christ et sa miscricordc infinie k 
une personne ag^e et malade qui, aprcs avoir re^u grace de la part du Sauveur, ^uit 
retombie dans Tincredulitd et dans I'incertitude touchant son salut. 

J*eus k Montbeliard un plaisir singulier de voir que la traduction de I'exposition 
succincte de la Constitution et de I'^tat actuel de Tunite des frires etait finie. Le 
cher Pasteur Duvemoy rcmercia le Sauveur avec nous de ce qu*4 Tage oi^ il est il 
lui a donn^ les forces necessaires pour achever cet ouvrage. Le Sauveur vcuille 
mettre sa benediction sur ce livre afin qu'il soit une occasion k bien des millicrs 
d'entre la nation fran^ise de trouver grace et I'affranchisscment de leurs peches 
dans le sang de Jesus ». (Archives de Montmirail). 

(*) « Joseph-FrWeric Monnier tieut ^cole rue Sur I'eau pour gar^ons et fillcs. II 
est tissier de son ixax et bourgeois dc Montbeliard ». Visite de 1781. Archives na- 
tionales, K. 2176. En 1781, Monnier avait 32 ans. 

(3) Meditations cbritiennes, en forme dc cantiques, pour chaque jour de rannie, 
traduitcs dc Tallemand. A Montbeliard, Deckher fils. 1803. Sans nom d'auteur. 
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livre de textes des Freres Moraves. II renferme pour chaque 
jour de Tannic un texte biblique suivi d'un verset de prose 
rim^e. Voici, par exemple, le texte et le verset du 5 Janvier : 
« 5 Janvier. — Dieu a ordonn^ de tout temps Jesus-Christ 
pour propiciatoire par la foi en son sang, afin de montrer sa 
justice par la remission des p6ch6s. Rom., Ill, 24. 

Air 15 s 0). 

J&us est le Fils de Dieu 

Et le propiciatoire ; 

Qui pent croire 

Trouve en son sang r^pandu 

La vertu 
Qui ddivre, qui pardonne 
Tous les p6ch&, et qui donne 
Paix, grice, vie et salut ». 

Ce petit livre ^tait tres r^pandu i Montbiliard (*). Un 
autre livre non moins r^pandu dans nos paroisses, 6tait YEx- 
position des principes et de la discipline de V unite evangelique des 

(1) Du livre de musique, imprim6 k Barby, en 1784. 

(S) Nous avons retrouvi sur Monnier le tdmoignage d'un de ses Olives, fils du 
conseiller Bouthenot, commissaire du gouveraement aupris de la Conference ec- 
d^iastique. Le fils du Conseiller, connu h. Montbeliard sous le nom de juge de 
paix Bouthenot, a laiss^ des m^moires oi!i il parle de son passage a T^cole de Jo- 
seph Monnier : « D^ que j'eus atteint I'ige de quatre ans, on m*envoya k T^cole 
chez un Cr^re Morave nommd Joseph Monnier. J'y appris faiblement k lire et k 
dcrire. Peu s'en £illut que je ne perdis tout sentiment d'amiti6 pour lui. II m'avait 
donni k apprendre quelques versets du cat6chisme ; mais, n'ayant pu en venir k 
bout, quoique j'ai £iit mon possible, il voulut me fouetter ; je lui avais meme d6)k 
remis en mains la verge quMl m'avait contraint d'aller chercher pour cette exp^i- 
tion ; cependant mes larmes parvinrent k obtenir mon pardon et je ne lui en voulu 
pas. Tel est le genre d'instruire des Precepteurs comme des Pretres ; Tun et I'autre 
veulent enseigner par la violence >. Papiers A. Bouthenot-Peugeot. 

zi 
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Frires de la Confession (TAugsbourg (^), de Jean Loretz. Les 
Frferes r^pandaient encore des trait& populaires et ^difiants 
comme la Coiirte relation de la niort edijiante d'un pauvre nies- ' 
sager d'Angleterre notnme Joseph. 

Si nous recherchons maintenant quelles itaient les id6es 
rdgnantes chez les pasteurs qui n'appartenaient pas k la ten- 
dance morave, nous trouverons d'abord les anciens « unio- 
nistes » qui avaient si fort 6mu Bonsen, les ministres Per- 
drizet, de Vandoncourt, Jeanmaire, de Bavans. L'apport 
annuel de Tubingue avait ameni peu k peu les Olives de 
Reuss et de Storr, chez lesquels on retrouve la tendance bi- 
blique et conservatrice de leurs maitres. Les luth6riens i la 
manifere de Bonsen sont devenus minority. L'orthodoxie, 
qui ^tait symbolique au si^cle pr^c^dent, est devenue biblique. 
Nos ministres, ^ Texemple de leurs maitres, s'efforcent de 
donner un appui rationnel aux doctrines chritiennes, 

Un exemple. Dans la derni^re stance de la Conference 
ecclesiastique qui eut lieu le 25 aoiit 1790, le candidat La- 
lance avait 6t6 charg^ de composer un discours sur Tarticle 
des anges. Voici comment il procede. Dans la premiere par- 
tie de son travail il consid^re d'abord : Texistence des anges 
comme ivks probable ^ la raison, qui fonde ses conjectures k 
cet 6gard sur Tanalogie, laquelle ne permet gufere de croire 
que Dieu se soit born6 ^ la creation d'une seule esp^ce 
d'fitres intelligents, i celle de Thomme, assez assujetti 4 la 
mati^re, tandis que les difFiJrentes esp^ces de corps sont mul- 
tipli^es 4 Tinfini. 

II prouve ensuite que cette vraisemblance revet tous les 
caracicrcs de la v6rit^ la plus incontestable dans I'Ccriture, 
qui nous annonce la creation des anges quand elle dit : Qtie 

(*) Ncuwied sur Ic Rhin. 1794. 
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les lieux de la terre furent achevis avec toute letir armee... » On 
reconnait 1^ le proc6d6 du supranaturalisme rationnel. 

D'ailleurs, pour nous renseigner sur les ministres eux-mfi- 
mes et sur T^tat de nos paroisses dans ces derni^res anndes 
du siicle, ouvrons une derniere fois les cahiers des Surinten- 
dants. En 1783, nous trouvons k AbWvillers « le ministre 
Jacques-Fr6d6ric Parrot, qui est devenu un pasteur suffisant, 
ses paroissiens sont contents de lui. II lit Chemnitz : Loci 
Communes, Sa doctrine est correcte. Autrefois il avait la re- 
putation d'etre un peu trop ami de la table, mais depuis 
qu'il est mari6, on lui rend le timoignage qu'il n'est point 
adonn6 au vin ni au jeu, ni h d'autres mauvaises passions. 

« Tant lui que sa famille se comportent honnStement et 
paisiblement avec les paroissiens. Les ordonnances ont force 
de loi. Ses paroissiens sont mondains, attach^ aux choses 
de la terre, mais pas scandaleux. II n'y a pas de sectaires, ni 
de sfiparatistes, Le culte du dimanche est bien fr^quent^, on 
suit les dominicales. Le ministre n'6crit pas tous ses sermons 
mais seulement la disposition ». 

A AUanjoie, nous retrouvons P.-C. Morel, dont la pi6t6 
avait paru un peu tidde i Etobon. J. -J. Duvernoy dit de lui 
qu^il est « orthodoxe, sobre, exact, r6gl6, sa famille et lui se 
comportent exemplairement ». II n'toit que la disposition 
de ses sermons. Par contre, le pasteur d'Audincourt, G.-Fr6d. 
Meyer, « est negligent, il instruit mal les enfants ». Etait-ce 
fatigue ? II avait soixante ans alors. 

A Bavans, J.-N. Jeanmaire « ayant lu les Livres symboli- 
ques, n'en r^p^te pas la lecture ». II lit V Harmonic bibliqtie 
de Walter. « II est r6gulier et exact. Quant d la doctrine, il 
pr^che une bonne morale. Son vicaire Georges-David Bois- 
sard, lit les Loci Communes de Gerhard ». 

Le vicaire de Bethoncourt, Dieny « essaie trop de fairei le 
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beau parleur ». II a grand soin des 6coles et des malades, sa 
doctrine est saine et sa conduite rtgulidre. Le pasteur de 
Beutal, L^op.-Fr^d. Fallot, a bien ^tudi^. On est content de 
lui. II lit la Thiologie de Stakhouse. « II est instruit ». 

A Couthenans, Frtdiric Fallot lit le Systime de thiologie de 
HoUaz. On est content de lui. A Dasle, Jacques-Christophe 
Perdrizet est bon theologien. II improvise. II a dans la pa- 
roisse (Beaucourt, Dasle, Vandoncourt) des personnes reli- 
gieuses qui goiitent les v6rit& de la religion. D'autres sont 
reldch^es et vivent dans le d&ordre ». A Beaucourt a les ou- 
vriers horlogers vivent dans le libertinage ». A Dasle, il y a 
un homme et une femme « adultdres incorrigibles ». 

A Etobon, le pasteur Paur « a des 6tudes solides, une 
doctrine dvang^lique, il prSche par coeur d'une manifere sim- 
ple et idifiante ». II lit les livres symboliques et YHistoire 
ecclesiastique du chancelier PfafF. Le pasteur d'£tupes, Jacques- 
Christophe Cuvier, est un homme « qui a bien 6tudi6, qui 
est vers6 dans la litt^rature et qui prfeche bien ». 

A Mandeure, J. -J. Thi^bault, ne prepare pas assez ses ser- 
mons. II improvise. Le pasteur de Saint-Julien, Charles-Fr6- 
d^ric Goguel, lit la Vie de Jesus de Hess. II est rSgulier et 
aim^. II a une bonne doctrine et une bonne conduite. 

Les visites de 1786, 1787, 1788, 1789 ne modifient pas 
la physionomie g^n^rale de nos paroisses telle qu'elle r&ulte 
de la visite de 1785. Les pasteurs sont tou jours signals 
comme exacts et orthodoxes, sauf les rares exceptions que Ton 
reldve avec soin. En 179 1 pourtant, une note nouvelle appa- 
rait, Tinfluence de la Revolution fran^aise a son contre coup 
dans nos paroisses. Le Surintendant rapporte, par exemple, 
des habitants d'Audincourt que « I'esprit d'insubordination 
des Francis influe sur le leur ». 

Les paroissiens de Bussurel « sont animfo de Tesprit qui 
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rdgne aujourd'hui en France ». « Ceux de la Seigneurie 
d'H6ricourt sont animus de Tesprit qui regne actuellement 
en France ». Partout on se livre plus librement aux excfes du 
vin, des jeux ruineux et i la profanation des jours de repos. 
Les ministres, dans la Conference, parlent de la Provi- 
dence, des Anges. Dans leurs presbyteres, ils lisent les Livres 
symboliques, Brenz, Gerhardt, Chemnitz, P&fF, Stackhouse. 
Mais r^difice qu'ils habitent est sap^ de toutes parts. Voici 
la Revolution qui le renversera. 



CHAPITRE Xn 



LA RfevOLUTION (*) 



Triompbe de la Raison dans les idees ft dans Us faits. La Rewlution franfaise. L'anne- 
xion de Monthiliard a la France. Situation faite a nos £glises. Les fetes de la 
Raison et de V^tre Suprhne. Le disert Montbeliardais. Les pasteurs inquUtis : 
Perdrixet, L.-C. Cmner, J.-F. Tuefferd, L.-F. SXCasson. Tendances nouiflles parmi 
les ministres. *Beaucoup sont fatvrables i la Revolution. Kilg, Cb.-L. *Berger, 
Diiny. Tous cependant restent fideles h Vidie religieuse. 

En 1 67 1, Leibnitz, icrivant au grand Arnauld, avait pro- 
nonc6 une grave parole : « Un si^cle philosophique va nai- 
tre,.. Rien n'est plus propre en efFet 4 affermir Tathiisme et 
^ renverser les fondements de la religion chr^tienne d6j^ si 
^branl^e par tant de grands mais mechants hommes, que de 
voir d'une part les mystferes de la foi pr6n& comme objets 
de la croyance de tous, et d autre part devenus Tobjet du 
rire de tous, convaincus d 'absurdity par les regies les plus 
certaines de la raison commune (*) ». 

Parole prophitique. Leibnitz ne se doutait pas en T^cri- 

C) Voyez sur cette p^riode : Ch. Roy, Notice bistortque sur le pays de D^ithiliard 
d Vipoque de la 'Rivolution franfaise. Memoires de la Societe d'£mulation de !\Contbiliard, 
1880. Le m^me, Attitude politique des pasteurs du pays de SKContbeliard a Vepoque de 
la Rivolution Jranfaise. D^moires de la Sociite d'£mulation de D^ontbeliard, 1887. A. 
Chenot, Les ^glises des Seigneuries de la Principaute de O\€ontbeliard pendant la Revolu- 
tion franfaiu. ShCemoires de la Societe d' Emulation de f^ontheliardj 1889. Armand 
Lods, Les £glises protestantes de I'ancienne Principauti de i}€ontbeliard pendant la Reixy 
lution franfaise et le pasteur Kilg, Paris, Fischbacher, 1890. Le meme, 'Bernard de 
Saintes et V annexion de la Principauti de !\Cdntbeliard a la France. Memoires de la So- 
cUte d' Emulation de !^€ontbeliard, 1890. 

(<) Leibnitz, CEuvres, Edition Foucher de Careil, Itttroduction, page XXXI V. 
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vant que sa philosophic servirait elle-mfeme k 6branler cette 
religion chr^tienne qu'il voulait servir. Sa notion philoso- 
phique de Dieu en effet, en limitant la liberty divine, ren- 
dait le miracle inconcevable. Wolf, en 6tablissant sa distinc- 
tion de la religion naturelle et de la religion rivdie, ne 
s'apercevait pas que cette dernidre n'avait pas de point d'at- 
tache dans Tesprit humain. En admettant que le Christia- 
nisme pouvait 6tre rationnellement prouv^, il admettait une 
discussion que commencerent bientot les diistes anglais. En 
France « la raison commune » triompha de bonne heure. 
EUe s'^tale d6ji chez une correspondante de Leibnitz, la 
princesse Palatine, qui ne cache point son 6tat d'esprit i son 
confesseur et qui, avec sa permission, n'en communie pas 
moins. C'est la raison commune qui inspire les impi6t6s de 
Voltaire ou les grossi^retfe de d'Holbach. Les jeunes seigneurs 
allemands, apr^s un sdjour i la cour de Louis XIV, rempor- 
laient en AUemagne la philosophie fran^aise et Timmoraliti 
du temps. Ce mouvement qui s'^tend peu h peu dans les 
petites cours d'AUemagne, y rencontre le d^isme anglais, et 
le tout combing enfante la protestation superficielle de T^po- 
que des lumieres. L'attaque est si faible, die atteint si peu 
Tessence de la foi, que les th6ologiens, les esprits sirieux et 
r^ellement cultiv& ichappent en grande partie h cette in- 
fluence. Mais il n'en est pas de meme des masses qui se d& 
tachent rapidement d'un christianisme qui n'a pas 6t6 assez 
fermement ^tabli sur la base de la conscience. Le Wurtem- 
berg re^oit i son tour sa part des « lumifires du temps » (*). 
Et non seulement la cour, la bourgeoisie iclairie, le peuple, 
mais aussi TUniversit^ elle-meme et I'figlise. Les Aleves de 
Bengel, Qitinger et Reuss, d'une part, et de Tautre, des hom- 
mes comme Storr^ Burk, Hiller ne peuvent arreter le mouve- 

(*) Cf. G. Staigcr, Die Gescbicbte fVurtemhergs, Tubingen, 187$. 



Georges- FnfioeRic m£qUILLET 






LA RfevOLUTION 1 69 

ment. A Tubingue, le professeur de philosophic, Ploucquet, 
est un tenant de la raison pure. D'autres maitres, incertains 
de leur pens^e, se tournent vers Thistoire comme Lebret. La 
philosophic et les sciences exactes se partagent la faveur des 
6tudiants. La critique biblique encore dans les belles ardeurs 
et Tinexp^rience de la jeunesse, aide au mouvement; et ainsi 
se forme le «n6ologisme)), une thtologie nouvelle autrement 
s^rieuse sans doute que le philosophisme de Frid6ric 11, mais 
qui vide le Christianisme de ses 6l6ments positifs et le ram^ne 
k la morale de J^sus, que Ton regarde comme veritable .parce 
qu'elle est r^v^lte ou comme r6v6l6e parce qu'elle est rai- 
sonnable et vraie... 

Cette r&ction a 6t6 trop loin, mais elle 6tait inevitable. 
Le pi6tisme, le mouvement morave, avaient ^t^, sous deux 
formes un peu difF^rentes, la reaction du sentiment contre le 
joug de la formule. La philosophic r^clamait i son tour au 
nom de rintcUigence. Tous ces efforts ont €t6 utiles k Yilz- 
blissement du Christianisme sur sa vraie base, la conscience. 

II 6tait logique que la reaction anti-religieuse fiit plus vive 
lil oil la liberty avait &t& moindre et Tfiglisc moins digne de 
sa mission. C'est la France qui cut le plus k souffrir du 
triomphe universel du philosophisme k la fin du xviii"® siSde. 

Mais pr^cisiment la France devenait k cette 6poquc notre 
patrie. Le lo octobre 1793, le Conventionnel Bernard de 
Saintes entra dans notre ville et pronon^a la reunion du 
Comt6 de Montbiliard i la France. Quelle influence allait 
avoir ce grave ^v^nement sur la vie religieuse de notre peu- 
plc et quelle allait Stre la situation de nos figlises pendant 
cette p^riode si troubl^e ? 

Parlous d'abord des pasteurs qui formaient, sans contredit, 
la portion la plus cultiv6e de la population et la plus capable 
de se rendre conipte de la gravity des 6v6nements en cours. 
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L'annexion de Montbdiard les mettait dans une situation 
compliqu6e. EUe les rattachait i une nation catholique, elle 
les rendait compatriotes des anciens et persfev^rants pers6cu- 
teurs de leur foi (*). Mais d'autre part, nos pires 6taient d^ji 
fran^ais de langue et de race. Le particularisme montWliar- 
dais avait toujours empfechi la soudure complete avec le 
Wurtemberg. Le duchi de Wurtemberg n'^tait pas pour eux 
une patrie, la patrie, c'^tait le « pays ». L'annexion ^ la 
France leur donnait cette grande patrie qu'ils n'avaient ja- 
mais connue. D&]k ils d^pendaient d'elle en beaucoup de 
choses plus que du Wurtemberg (*). Les quatre Seigneuries 
6taient fran^aises depuis 1790 et s'en trouvaient bien. Leurs 
iglises, leurs presbytSres, leurs cimetieres leur ^taient ou 
allaient leur 6tre rendus. La chute des hautes classes fran- 
9aises, de la royaut6 elle-meme frappie dans le meilleur de 
ses repr^sentants ne pouvait 6mouvoir beaucoup nos compa- 
triotes. C6tait pour eux une punition des fautes passies et 
des impitoyables pers&utions. Nos pasteurs purent done 
prfiter facilement i leur nouvelle patrie le serment civique. 

Mais d'autre part, la France jacobine, avec les proc6d6s 
despotiques de ses anciens monarques (^), travaillait d faire 
la France une sous « T^gide de la Raison », comme Louis 
XIV voulait la France une sous Tautoritfi de la sainte £glise. 
Et la realisation de cet id6al n&essitait la destruction de 
toute religion positive. Ici 6tait la grande ipreuve. Comment 

(1) En 1783, les cahiers de la province de Franche-Comte demandaient encore le 
maintien exclusif de la religion catholique. 

(') II y a dans la vie des peuples, dit avec raison Guizot, une unit^ plus r^le 
que Tunit^ de nom et de gouvernement, c'est « celle qui r^sulte, non pas de I'iden- 
tit6 de gouvernement et de destin^e, mais de la similitude des dl^ments sociaux, 
de la similitude des institutions, des moeurs, des idees, des sentiments, des Ungues, 
Tunit^ morale enfin, tr^s sup6rieure k Tunit^ politique ». Cf. Histoire de la CrAli- 
satum en France, tome III, page 217. 

(8) Cf. La Franehe-ComU ancienne et modentej tome II, page $50. 
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nos pasteurs et leurs fiddles s'en tirdrent-ils ? lis restferent 
dignes de la foi qu'ils professaient. Nous noterons avec soin 
les exceptions, mais rafErmation g6n^rale est conforme aux 
faits. 

La Revolution revStit k Montbdiard une forme tout aussi 
mena^ante qu'ailleurs. D6j^ avant Tannexion les esprits y 
^taient trds months. II faisait chaud dans notre petit coin de 
terre comme dans une dairidre au milieu d'une forSt en 
flammes. Besan^on, Baume-les-Dames, Vesoul, Belfort, 
^taient pleins de « t^tes chaudes » (*) A Besangon, un abW 
montait la garde en uniforme, un autre disait en chaire : 
« L'aristocratie est au tombeau ; il y a 25 millons d'hommes 
pour la garder ». D'autres avaient abjur6. D y eut sur divers 
points de la province des ^chaufFour^es sanglantes. La me- 
nace ^tait dans Fair. Madame d'Qberkich -^crivait tristement : 
« J'ai la douleur dans Tame et la mort dans le coeur. Tout 
ce que je v6n6re succombe ; ce que j'aime est mcnac6 »• 
Frediric-Eugdne, ne se sentant plus en sAret^ dans un pays 
d^ji gagn6 en partie aux id6es r^volutionnaires, quitta nuita- 
ment Montbdiard et se retira en Wurtemberg. Le 10 octobre 
1793, Bernard de Saintes prenait possession de la ville. L'6- 
glise du cMteau fut profande, les tombes des princes viol6es. 
.« A Saint-Maimboeuf, dit un contemporain, on ouvrit le s6- 
pulcre, on enleva les cadavres qui y ^taient pour prendre les 
cercueils, on ouvrit les caveaux pour prendre les bagues et 
les pendants d'oreille qu'on pensait que les morts avaient, et 
Ton reconduisit les cadavres dans d'autres cercueils dans le 
cimetiere de la ville... M. de Borck, chambellan du stathou- 
der-prince Fr6d6ric-Eugene et sa dame n^e baronne de Glot- 
mann, ont 6t6 exhum&, enlevds de leurs caveaux et trans- 
port's dans le cimetiere de la ville. Le prince Georges a 6t6 

Q) Cf. La Franchc-Comte aiicknne et modcrne, tome 11, page 541. 
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dans les discours que Ton faisoit, dit le ministre Belorce. A 
Champey, ou j'^tois, on n'a 6t6 que deux mois sans entrer 
dans r^glise, on faisoit des discours moraux ». 

Mais une £glise digne de ce nom ne tombe pas ainsi tout 
k coup dans la platitude du moralisme officiel. Que faisaient 
done les anciens fideles ? lis se reunissaient, ils priaient, ils 
lisaient la Bible, ils soUicitaient le baptfeme pour leurs enfants 
et la Cdne pour eux-m6mes comme par le pass^. Et les pas- 
teurs n'eurent pas la lichet6 de refuser leur minist^re. Seu- 
lement, il fallait prendre des precautions. Notre pays eut 
aussi son desert Q). 

A partir de juillet 1794, le culte public fut partout inter- 
dit. Mais les pasteurs resterent dans leurs presbyt^res et con- 
tinuferent k exercer leurs fonctions. On se r^unissait dans des 
maisons particuli^res, dans des granges, ces temples des mau- 
vais jours, dans des salles d'6cole, h oil la ddation 6tait le 
moins k craindre. Quelques amis, des jeunes gens, veillaient 
k I'entrte des chemins pendant que dans la grange on lisait 
la Parole de Dieu, on baptisait les enfants, on prenait la 
Ctoe. Li aussi se c^l^braient les mariages. 

Plusieurs pasteurs furent inqui6t6s pour avoir continue i 
prScher ou i accomplir les actes de leur minist^re. 

Un dimanche d'automne de 1794, deux gendarmes arrive- 
rent i Vandoncourt pour arr^ter le ministre J.-C. Perdrizet, 
coupable d'infraction aux ordres de Tautorit^. Les habitants 
de Vandoncourt s'^meuvent, s'irritent et menacent d'empe- 
cher, par la force, Tarrestation de leur pasteur. Pour eviter 
de graves repr^sailles, Perdrizet promet aux gendarmes d'aller 
de lui-mSme se presenter au tribunal r^volutionnaire siegeant 
i Saint-Hippolyte. Sa situation est grave. Deux pretres de la 



(1) Le culte fut interrompu k Montbeliard pendant huit mois. Ailleurs, il ne le 
fut que pendant fort peu de temps, quelques semaines ici, deux mois ailleurs. 
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Montagne, arret& pour le mfeme motif, ont 6t6 mis i mort. 
Perdrizet se pr&ente, donne le texte du discours qu^il avait 
prononc^ a Dasle. C'6tait le discours d'un chr^tien, mais non 
d'un factieux. Deux juges sur trois se prononc^rent pour 
Tacquittement, et Perdrizet put rentrer i Vandoncourt ou on 
le consid^rait d6jd comme perdu. 

Perdrizet avait promis de cesser d&ormais ses fonctions 
pastorales. Promesse qu'il ne se pardonna pas. II n'aimait pas, 
plus tard, ^ Stre interrog6 sur cette p^riode de sa vie. 

Le pasteur de Mont^cheroux, Louis-Christophe Cuvier, 
dont le nom ^voque parmi nous le souvenir de tant de pieux 
et fiddles serviteurs de Tfiglise, fut aussi arrSt6 pour avoir 
continue Texercice de son ministdre. Voici Timouvant r^cit 
qu'a fait de cet ^v^nement son fils Charles Cuvier : « Cest 
le 25 Frimaire an HI (15 d6cembre 1794), que des gendar- 
mes vinrent arrSter mon pdre dans sa cure, comme privenu 
d'avoir continue i prficher publiquement l^fivangile et h faire 
des actes eccl6siastiques. Sa femme, Catherine Wild, qui etait 
enceinte, le suivit dans les prisons de Saint-Hippolyte, et de 
1^, dans la prison des criminels de Besan^on, 011 ils fiirent 
transfiJrds k pied par un froid rigoureux avec plusieurs prStres 
catholiques. 

« EUe n'itait marine que depuis peu de temps. Les gen- 
darmes qui les accompagnaient se montrdrent humains envers 
mon pere et ma mdre, qu'ils faisaient de temps en temps 
monter, mon pfere i cheval, et ma mere en voiture avec leurs 
propres femmes. A Baume-les-Dames, les aubergistes se refu- 
sdrent d loger les pretres, mais ils consentirent k recevoir le 
ministre protestant et sa femme. Les autres ne furent re^us 
que sur une requisition de Tautoritd publique. Le soir, un 
pauvre prctre, dans I'angoisse sur le sort qui Tattendait, 
remit sa bourse i ma mire en lui disant : Prenez-la, je n*en 
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ai plus besoin ! Pendant la nuit, il se pr^cipita de d&espoir 
par la fen^tre et se tua. Arrives k Besangon, men pere et ma 
mere furent incarc^ris dans la prison des criminels, ou cha- 
que jour on venait enlever quelque prStre pour le conduire 
^ la mort. Grice k la bonne providence, aux demarches d'un 
ami de la famille et au courage de ma m^re, qui alia plaider 
inergiquement la cause de son mari chez le repr&entant du 
peuple Pelletier, mon p6re fut mis en liberty le 26 d6cembre 
1794 (6 nivdse an HI) et intern^ k Montb^liard sous la sur- 
veillance de Tautorit^. Le 19 pluvi6se an III (7 ftvrier 1795), 
ma mSre mit au monde son fils premier-n6, Pierre-Auguste- 
Louis, qui fut baptist en cachette dans le salon de grand- 
maman Wild qui, dans la suite, Tappelait souvent en patois : 
mon pdre prijenie (mon pauvre prisonnier) ». 

Le diacre de Tfiglise du Faubourg k Montb^liard, Jacques- 
Fr^d^ric TuefFerd, qui continuait k ofFrir i ses paroissiens le 
secours de son ministfere, fut citi pour ce fait devant le tri- 
bunal r^volutionnaire. TuefFerd en fut quitte pour une r^pri- 
mande qui ne Tempfecha point de faire encore son devoir. 
II ne fut jamais d^nonc^. 

Un petit-fils de Bonsen, Ltopold-Fr^d^ric Masson, pasteur 
k Bethoncourt-Vyans, fut appel6 devant Tautorit^ r^volution- 
naire pour avoir prononc6 un discours sur ce texte : « Voici 

ton roi qui vient k toi, d6bonnaire (Math., XXI, 5). II 

r(Jussit k se feire donner un certificat de civisme qui le tira 
d'affaire. 

Le pasteur d'£tupes, J.-N. Cuvier, certifie que tous les 
enfants de sa paroisse n& pendant la Terreur ont i\t baptises 
par lui. II inscrivit soigneusement les actes de ces baptSmes 
quand la tourmente fut pass^e. 

Les hommes courageux ne font pas tenir proccs-verbal de 
leurs actions. Bien des faits nous ^chappent sans doute qui 
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auraient m6rit6 notre admiration. Nous sommes d'autant plus 
heureux de citer ceux qui nous sont connus et qui honorent 
notre figlise. 

Beaucoup de pasteurs, malgr6 les menaces des terroristes, 
n'h&itdrent pas k recueillir k leur foyer des pretres r^fractai- 
res qu'on n'avait pas Tid^e d'aller chercher chez eux. C'est 
ainsi que Georges-Fr6d^ric Mfequillet, d'H6ricourt, qui avait 
eu la faiblesse de renoncer i ses fonctions pour devenir 
« pr6cepteur de morale », accueillit dans son presbytere des 
pretres inserment6s qui venaient visiter en secret leurs 
coreligionnaires. Le pasteur Larcher, d'fitobon, eut le meme 
courage. Jacques-Fr6d6ric TuefFerd, de Montb^liard, aida k 
passer en Suisse plusieurs prStres r^fractaires qui s'^taient 
confi& k lui. 

Le pasteur de Blamont, Georges-Louis Kilg, le d^fenseur 
eloquent et passionn^ des droits des Protestants opprim& 
dans les quatre Seigneuries, donna des preuves r6it^r6es de 
la hauteur de son esprit comme de sa large charit^. D6s 
1790, il avait quitt6 son ministfere k Blamont pour se consa- 
crer k la defense de ses coreligionnaires. Choisi pour leur 
mandataire, il fit en cette quality un long s6jour k Paris et 
obtint, grJce k ses pers^v^rantes d-marches, le d^cret de la 
Constituante qui rendait aux Protestants des Seigneuries les 
6glises, presbyt^res, maisons d'icole dont ils avaient ^te 
d6pouill& par les Majest6s Tr6s-chr6tiennes qui s'6taient 
succ^d^ sur le trone de France. Rentr^ dans son pays, il 
s'appliqua k faire ex^cuter ce d(Jcret malgre les resistances 
int^resstes. Nomm6 d'abord juge de paix k Blamont, puis 
membre du Directoire et du Conseil g^n^ral du Departement, 
il fit partout appr^cier son intelligence et son caract^re. « Son 
nom, dit un historien, ne saurait etre trop honore par les 
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caiholiques qui trouv^rent toujours en lui le plus d^vou6 
protecteur v (*). 

Accus6 de favoriscr les royalistes qui avaient projet6 de 
livrer les places fortes de TEst d Varm&t de Cond6, il passa 
vingt trois jours au secret apr^s lesquels il put confondre ses 
ladies dinonciateurs anonymes ('). 

Nous avons constat^, au commencement de ce chapitre, 
que la majority de nos pasteurs, d I'^poque de la Revolution, 
6taient rest& fiddles en gros k I'orthodoxie confessionnelle. 
Mais, lorsque le vieux boulevard de Tubingue fut i son tour 
atteint par Tesprit philosophique du temps, la c^lSbre Uni- 
versity nous envoya aussi de jeunes candidats imbus d'id^es 
nouvclles. Di']k le vieux Surintendant Duvernoy s'6tait afflig6 
de cette invasion de Tesprit philosophique : « II conviendrait, 
dit-il dans son rapport de 1787, d'engager le consistoire de 
Stutgard k ne pas allib^rer nos stipendiaires, pour aller en 
condition avant d'etre inform^ si Ton a besoin de leurs ser- 
vices dans leur patrie ; comme aussi k obliger nos stipendiai- 
res h. faire, selon Tancienne et louable coutume, un cours de 
cinq ans, savoir deux en philosophie et trois en thtologie. 
En suivant ce bon ordre, on n'^manciperait pas au bout de 
trois ans des ntophytes qui n'ont fait qu'un an de thtologie 
et qui, retournant fort jeunes de TUniversit^, tout occup^s 
d'id^es de philosophie, et trop peu versfe dans la science ec- 
cl&iastique, d^bitent des raisons et des moralit^s philosophi- 
ques, au lieu de pr^cher la doctrine et la morale evangilique 

(!) Sauzay, La persicution reivluthnnaire dans I'Est, tome III, page 583. 



(*) Voyez sur Kilg : A, Chenot, Les £gJises des Seigneuries sous la Rhvlution. A, 
Lods, Les P.glises protestanies de I'ancieune Princlpaute de Montbeliard pendant la Re- 
tvltttion. Ch. Roy, articles sur Kilg dans la Vie nouvelU des 15 Janvier, 15 fevrier, 
15 mars, 15 mai 1889. 
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et de fournir par k aux imes la pature spirituelle et salutaire 
dont elles ont besoin (*) ». 

Dans sa visite ^ Saint-Julien, Duvernoy avait rencontr^ 
un de ces candidats philosophes. Le pasteur de Saint-Julien 
^tait Ch.-F. Goguel (*). « II a pour fils, dit le Surintendant, 
un candidal en th^ologie qui vicarie de temps en temps pour 
lui et qui, 6tant dou6 de talents, les employerait mieux s'il 
s'appliquait plus k la science eccl&iastique qu'^ la philosophic 
et aux math^matiques. Mais cela est, hdas, la maladie de 
tons nos jeunes 6tudiants ». 

Plusieurs de ces jeunes gens que Tapport annuel de Tu- 
bingue amenait i Montbiliard, accueillirent avec transport la 
Revolution fran^aise, ce triomphe dans les faits de la Raison 
qui avait triomphe d6]k dans leur esprit. 

Un des repr&entants les plus distingu6s de cette tendance 
fut le pasteur Charles-Louis Berger, qui « devait le jour », 
d'aprfes une note de Ch. Duvernoy, « i un honnete artisan 
qui avait acquis de I'aisance dans I'exercice de son art ». N6 
k Montbdiard le 20 septembre 1756, enfant de parents pieux, 
Charles-Louis Berger montra de bonne heure de bonnes dis- 
positions qui dicid^rent son p^re k le vouer k Titude de la 
th^ologie. II suivit avec succfes les classes du gymnase de 
Montbtliard et se rendit k Tubingue dans Tautomne de 1774. 
Quatre ans aprfes, il ^tait de retour k Montb^liard. Mais, trop 
jeune pour aspirer aux fonctions du minist^re, il repartit 
pour la Livonie oil il fit pendant plusieurs ann^es Tinstruc- 
tion de jeunes gentilshommes. De retour dans sa patrie, il 
fut pourvu de la cure d'fitobon le 19 juillet 1787, apr^s 

(1) Visite de 1787. Archives nationales, K. 2176. 

(S) Pasteur a Desandans de 1769 i 1780 ; deuxieme pasteur a Saint-Martin d« 
MoDtMliard de 1780 4 1782 ; pasteur k Saint-Julien do 1782 k 1811, epoque de 
sa mort. 
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avoir subi Texamen public dans Tiglise du chAteau et regu 
Timposition des mains. II fut installs dans sa nouvelle pa- 
roisse le 30 septembre 1787 par le Surintendant J. -J. Duver- 
noy. II avait trente et un ans. 

Berger itait instruit, d'une conduite morale au-dessus de 
tout reproche, mais il 6tait du nombre de nos jeunes minis- 
tres sur la tfite desquels avait frapp6 le coup de soleil du ro- 
mantisme allemand, et ses opinions avanc^es d^tonnaient 
quelque peu i fitobon. II ^uitta cette paroisse le 19 avril 
1789, aprte un ministire de dix-huit mois, pour devenir 
pasteur i Valentigney. 

Berger ^tait encore k Valentigney lors de Tannexion de 
Montb^liard i la France. II accueillit avec joie le nouveau re- 
gime, ce qui provoqua dans sa paroisse un vif mouvement 
de m^contentement contre lui. Quelques semaines aprds 
Tannexion, il dut quitter Valentigney pour venir se fixer i 
Montb^liard, ou il fut nommi membre du Directoire. Bien- 
tot, avec Tavocat Rossel, il fut chargd d'une mission i Paris 
qui avait pour but de soUiciter de la Convention le rattache- 
ment d^finitif de Montb6liard i la France et le retrait des 
mesures prises par Bernard de Saintes contre les absents. 
Admis i la barre de la Convention (*), il y pronon^a, dit 
Duvernoy, « un discours empreint des exag^rations de I'^po- 
que ». 

La mission n'obtint qu'un succ^s relatif. Berger, rentrfi 
dans son pays, fut pendant quelque temps commissaire du 
Directoire ex&utif du canton d'Audincourt. Puis, il demeura 
sans emploi « consacrant ses loisirs au culte des muses qui 



(1) De \i le nom de Bcrger-Convention 90us lequel Charles-Louis Berger est 
surtout connu dans son pays. 
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Tont Inspire quelquefois assez heureusement (*) ». Sous le 
Consulat, il reprit ses fonctions ecclesiastiques et fut nommi 
^ Vandoncourt, ou il mourut en 1827. 

Berger ne fut pas le seul de nos ministres qui accueillit 
avec joie le regime r^volutionnaire. Citons encore P.-C. 
Morel fils, « ministre-pasteur » de Bethoncourt, nomm6 par 
Bernard de Saintes^ I'un des administrateurs du directoire du 
district^ Larcher, qui fut oblige de quitter sa paroisse d'fito- 
bon k cause de ses opinions r^volutionnaires et de ses dis- 
cours surchaufF&, J.-E. Lambercier, dont, au reste, on pent 
douter qu'il ait eu Tesprit en iquilibre, Georges-Fr6d6ric 
Di6ny, de Roches-les-Blamont, qui accepta de se coifFer du 
bonnet rouge, Fallot, de Seloncourt. 

Cette chaleureuse adhesion k la Revolution n'indique pas 
que ces hommes aient renonc6 en aucune mani^re ^ leur 
foi chritienne. lis pritendaient, eux aussi, 6tre r^volutionnai- 
res et chr^tiens. L'attitude du conventionncl Bernard lui- 
mfime pouvait parfois les tromper. Le serment civique itait 
prononci « devant I'fitre supreme ». Le jour de la prestation 
de ce serment, ils purent entendre Bernard prononcer cette 
phrase : « B^nissons I'^ternel qui nous a r^unis pour nous 
rendre r^ciproquement heureux (*) ». 

II fiiut se souvenir que la Revolution ^tait d^iste et « ver- 
tueuse » pour comprendre la participation de quelques mi- 
nistres aux premieres c^r^monies r^publicaines qui eurent 



(1) Berger avait commence de bonne heure i £aire des vers. £tant encore pricep- 
teur en Russie, il dcrivait i I'un de ses oncles pour lui promettre d'^rire dor^na- 
vant k sa mire t tons les trois mois », et il termine sa lettre par des vers k Tadresse 
de son frire pour le ddtoumer de le rejoindre k I'^tranger. II a laiss^ manuscrites 
un certain nombre de pi^es de vers. II a public cependant sur la fin de sa vie 
quelques pi^es d'occasion. 

(^ Le rou6 Conventionnel sentait bien quel langage il £illait parler k Montb^liard. 
II fiit tout autre k Dijon. 
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lieu i Montbiliard. Les con temporal ns n'en furent point trop 
6tonnis. « La premiere d^cade^ dit le ministre Belorce, ctii- 
br6e i Montbiliard le 10 d^cembre 1793, des discours furent 
faits par le curi, nomm6 Cordienne, par Morel ci-devant 
candidate par Di^ny, ministre k Roches, par Fallot, candidat 
dans ce temps-l4, r&idant i, Villars-sous-Blamont... » (*). 

Mais la suite des ^v^nements vint bientdt d^tromper le 
naif enthousiasme de nos ministres, et beaucoup de ceux qui 
avaient salu£ avec le plus d'espoir Taurore r6volutionnaire, 
pass^rent au rang des mod^r^ et des suspects. Charles-Louis 
Berger, par exemple, pendant le s^jour qu'il faisait k Paris 
pour demander k la Convention I'annexion definitive de 
Montbeliard k la France, fut d^nonc^ par un rapport de 
police pour avoir soutenu dans un groupe la n^cessit^ pour 
un peuple d'avoir une religion. 

« La fiire et chr^tienne attitude du pasteur Berger, die 
M. Armand Lods, nous est r^v^l^e par un rapport de police 
dont nous d^tachons le passage suivant : 

« Le ministre protestant appel6 Berger, diputi vers la Con- 
vention par la soci^t^ populaire et la commune de Montb^- 
liard, disait ce matin, k I'hdtel de Toulouse, rue des vieux 
Augustins, k d'autres citoycns : « Que diable ! il n'est pas 
possible que nous restions comme cela, on a beau faire, il 
faut une religion au peuple ». Grand d^bat avec ceux k qui 
il tenait ce langage. Ce ministre £tait Tami du citoyen La- 
chaux, depute de la Convention, lequel n'a pas €t6 plutot 

(*) Georges-Frederic Fallot, pere dc I'lnspecteur eccl6siastique Georges Fallot, 
fit de bonnes Etudes k Tubingue de 17S8 i 1792. II fut, dis son retour, charg6 du 
poste de Villars-les-Blamont. « Forci de donner sa d<^mission pendant la Terreur, 
comme tons ses coll6gues, il obtint du repr^sentant du peuple de porter encore 
des consolations h. ses paroissiens et aux protestants d'alentour, de leur administrer 
les sacrements ». Apr^s la Revolution, il se iixa k Glay tout en dessen*ant encore 
Villars. En 1818, il fut nomm6 k Audincourt oili il mourut en 1839. ^^ ^^^^^ ^^^ 
un des agents les plus actifs de la reconstitution de notre Eglise. Cf. NoHcr sur 
Georges-Frederic Fallot, par G. Goguel, Montbiliard, Deckhcr, 1839. 
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sorti de la chambre des citoyens avec lesquels il avait sou- 
tenu son opinion, qu'on a dit que les protestants 6taient 
plus fenatiques que les catholiques (*). 

On a pu voir par les faits que nous avons cit6s que I'unit^ 
de vues entre les pasteurs^ plus apparente que r6elle dans les 
derni^res ann^es de Tancien regime, est maintenant tout k 
fait rompue. Nous sommes heureux de constater que, mal- 
gr^ les divergences d'opinion, nos pasteurs rest^rent fideles 
k leur foi et k leur ministfere. Quant au petit nombre de ceux 
qui chancel^rent un instant i cette ipoque ou Tdme de tous 
^tait si profond^ment troubl^e, que ceux-1^ leur jettent la 
premiere pierre qui, au milieu d*une g^n^ration hostile k 
leur foi ou i leurs idtes, n'ont jamais connu la morsure du 
doute ou la tentation du d^couragement. M. de Vogui Ta 
dit : « Elle est vraie dans Tordre moral comme dans Tordre 
physique, la loi de Textinction des forces par les resistances 
ambiantes, par le frottement (*) ». 

Cela est vrai des forces humaines. Mais non de la force 
divine que I'esprit de Dieu met dans les coeurs. Nos figlises 
sortirent vivantes de la terrible tempSte. Le souffle r^volu- 
tionnaire, pour employer une image courante, ne jeta par 
terre que les idtes et les institutions qui 6taient di]k des 
mines. Quand, i la fin de mars 1795, la Convention natio- 
nale proclama la liberty des cultes, quand les temples furent 
rouverts, nos compatriotes s'y portdrent en foule. Le con- 
cours des fiddes fut immense. Mais c'est pr6cis6ment k cette 
date que nous avons limits nos recherches et nos 6tudes. 



(*) Souitnir du cenienaire de la reunion de S\Cmtbeliard a la France, par MM. Ar- 
mand Lods, Ebersolt et John Vienot, Montbdliard, 1893, page 15. 

(1) Regards historiques et litieraires^ Paris, A. Colin, page 116. 
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L'fecLISE — SA CONSTITUTION 



LigKse ('). Sa C<mstituH<m. Ses autarith. Le Prince. Le Consril ecclhiasHque. Lt 
Surintendant. Les ministres. La paroisse, 

Apr^s avoir suivi le mouvement des id6es et des 6v6ne- 
ments, nous avons maintenant 4 dtudier de plus pr^s la vie 
int^rieure de notre figlise. 

Et tout d'abord, quelles ^taient son organisation, sa con- 
stitution, ses autoritfe ? Par qui, en un mot, 6tait-elle gou- 
vern^e et dans quelles relations ^taient ces deux puissances, 
souvent ennemies, Tfiglise et I'fitat ? Les Comtes souverains 
de Montb^liard poss&laient le plein et entier exercice de la 
juridiction religieuse, prerogative qui leur avait tit confi^r^e 
par la di^te de Passau (2 aoAt 1552) et la paix d'Augsbourg 
(1555), ainsi qu'i tous les autres 6tats souverains de TAlle- 
magne. lis 6taient les episcopi territoriales et, en cette quality, 
c'est d'eux que dfependait la decision derni^re, dans toutes 
les questions graves qui concernaient les affaires ou les int^ 
rSts de r£glise. 

(}) Voyez sur ce sujet : Edmond Tuefferd, Aperfu sur la legislatum et Vorganisa- 
tiou des Eglises du pays de ikCtmtbeliard, Ms. Collection Tuefferd, Bibliotb^ue de 
Montb^liard. Ch. Roy, Les Autorites eccUslastiques superieures dans Vancien pays de 
Matitbeliard. Ms. C.-F. Maiirin, De V influence de la Reformation sur les rapports du 
pouwir civil et de Vordre religieux, thise de Strasbourg, 1861. A. Chenot, De I'orgO' 
nisation administrative de Vhglise lutberiennc du Pays de tS€ontbeliard anterieurement a 
la lot du 18 Germinal an X, Paris, Fischbacher, 1885. 
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L'figlise est si intimement unie k Tfitat qu'elle est absor- 
bs par lui, au moins en apparence. 

Est-ce done ce qu'avaient voulu les Riformateurs ? N'a- 
vaient-ils arrach6 Tfiglise au despotisme des Papes que pour 
rhumilier ensuite sous la main des C^sars ? 

Non certes, et il faut leur tenir compte des difficult^ trds 
grandes au milieu desqucUes ils se d^battirent. 

Luther, par exemple, n'a pas donn^ une constitution k 
son £glise. Mais il ne le pouvait pas. Avant de constituer 
son £glise, il Cullait attendre les fruits de la predication de la 
Parole. De plus, Luther crut longtemps possible et d&ira 
longtemps un arrangement avec TEmpereur. II ne voulait 
pas rendre la scission definitive en organisant trop t6t la 
Riforme. De h, la lente organisation des figlises issues de la 
Reforme allemande. On ajoute un rouage i Tautre selon les 
besoins du moment. On utilise les bonnes volontis des prin- 
ces pieux. Mais il n'est point question de confondre Tfiglise 
avec r£tat, ni de sacrifier la premiere k celui-ci. Luther vou- 
lait une £glise ou serait maintenue la distinction du temporel 
et du spirituel, une £glise libre vis-^-vis de Tfitat, et dans 
laquelle les droits respectife du ministere et de la commu- 
naute devraient Stre respect^s. M^lanchton est trfe cat6gori- 
que sur ce mSme point. Les Livres symboliques de mSme. 
Les articles de Smalcalde prennent bien soin de garantir le 
droit des communautfe. Brenz tenait de mSme k la liberti 
de rfiglise. En rdalit^, Tfiglise nouyelle passa de bonne heure 
sous Tautorite des princes. La force meme des choses le vou- 
lait ainsi. Les figlises de la R^fonne eussent ^t6 itoufftes 
dans le sang si elles n'avaient pas eu recours k la protection 
des princes. Et cette protection donnait ^ ceux-ci une situa- 
tion exceptionnelle dans Tfiglise. 

Les Reformateurs d^passaient leur ^poque et se montraient 
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ici encore des hommes do g^nie en demandant pour TEglise 
une autonomie dont ils ne trouvaient nuUe part Tanalogie 
dans les institutions de leur temps. Le principe d'autorite 
r^gissait toutes choses ; on Tappliqua aux choses de TEglise. 
Puis, on th6orisa une pratique abusive. Les thtologiens et 
les juristes systimatisirent les excuses. Les princes devinrent 
les gardiens de la premiere et de la seconde table de la Loi, 
custodes fpm solum secunda tabula, sed etiatn prima, les princi- 
paux membres de TEglise, principua metnbra ecclesia ; on cons- 
tata que le jus episcopale avait pass^ des 6vSques aux princes 
et le prince devint le summus episcopus. Les protestations 
contre le Cesaro-papisme ne manqudrent pas. Elles &latdrent 
de bonne heure. Le pi6tisme les renouvela. Le xviii°*'= si^cle 
essaya de concilier les droits des princes avec ceux de TEglise 
par la thtorie de Pfaff. D'aprts lui, le chef de TEtat poss^de 
la juridiction eccl&iastique supreme, le jus circa sacra, c'est- 
i-dire le droit d'examiner les lois de TEglise, de les contr61er 
pour les approuver ou les rejeter. Les jura sacra, Tadminis- 
tration particuli^re de TEglise, enseignement, culte, disci- 
pline, appartiennent k titre de jura collegiana k la totality des 
membres de TEglise. 

Le systime coU^gial de PfafF n'est, au fond, qu*une th6o- 
rie concordataire. 

C'est dans Tesprit de ce systfeme que notre Eglise 6tait 
organis^e et gouvern^e au xviii"** sifecle. 

En thtorie, le prince poss^de bien tons les droits ^pisco- 
paux (*). En feit, il les d^ldgue au Conseil ecclesiastique, au 



(1) Voici la liste des droits du souverain : « Premi^rement S. A. S. possede en 
toute souveiainet^ et k Elle appartient la Ville et tcrritoire de Montbeliard, tant 
par rapport i TEccUsiastique qu'au s^culier avec les droits ^piscopaux et tous les 
droits de r^galiu. 

DROITS ECCLfiSIASTIQUES 
Comnie Seigneur particulier et ^veque appartiennent a S. A. S. les droits suivans : 
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Surintendant^ aux consistoires locaux^ aux ministres, a cha- 
cun d'eux pour leur part. 

II est ais^ de d^clamer contre I'autorit^ abusive ainsi accor- 
d6e aux princes — et les auteurs catholiques surtout n'y 
manquent point. En r£alit6, T^glise ^vang^Iique restait sin- 
gulifirement maltresse d*elle-m^me. Citons-en un exemple. 

En 1724, la nouvelle ordonnance 6mettait Tintention for- 
melle de remplacer dans nos Eglises les anciens Psaumes par 
des cantiques « plus ^difiants ». Eh bien, jamais le despo- 
tisme des princes ne parvint k vaincre la repugnance de nos 



I 

Toutc juridiction eccUsiistique. 

II 
Lft conservation et la Protection de la Religion suivant les droits de TEmpire. 

HI 
L'etablissement des Tribunaux ecclesiastiques. 

IV 
Le droit de connaitre des causes de manage et autres. 

V 
Le droit de dispenser en cas de mariage les degr^s de parente qui ne sont pas 
d^fendus par le droit divin. 

VI 
Le droit de punir la Simonie. 

VII 
Le droit d*extirper I'h^r^sie. 

VIII 
L'^tablissement d'un Conseil Ecdesiastique, grand Consistoire et consistoire par- 
ticulier de chaque £glise. 

IX 
L'itablissement des officiers eccl^iastiques. 

X 
Le droit de nommer, appeler, etablir, installer et confirmer Conseiliers Ecclesias- 
tiques, Surintendants, Ministres de cour, Ministres d'£glise, Diacres, Anciens, Pro- 
fesseurs, Recteurs, Maistres d'£coles et autres. 

XI 
L'inspection et visite sur iceux et ceux qui leur sont confies. 

XII 
Le droit d'avoir University, ibndcr et ^tablir colleges, Temples et tglises, Ho- 
pitaux, Gymnases et ^coles. 

XIII 
Le droit d'inspection, direction, dispensation et protection des revcnus ecclesias- 
tiques ». (Archives de la ville de Montbeliard). 
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Eglises qui voulaient continuer i chanter les vieux psaumes 
iniroduits chez nous d^s les premiers temps de la R6forme. 
On les chanta jusqu'^ la Revolution. 

Nous avons dit que Tautorit^ du prince fetait ddtgu^e aux 
difF(6rentes autoritfe eccl&iastiques. Voyons maintenant quel- 
les etaient ces difF(§rentes autoritfe, et le role special qu'elles 
avaient k jouer dans le fonctionnement g^n^ral de TEglise. 
Nous avons ^ citer d'abord le Conseil ecclesiastique, 

Le Conseil ecclesiastique n'^tait autre que le conseil du 
souverain auquel s'adjoignait, pour les affaires eccldsiastiques, 
le Surintendant des Eglises. « £tre laborieux et infiitigable, 
disait-on au xvii"* sidde, est une quality qui ne manque ja- 
mais i un Conseiller de Montbeiiard ». II y a eu des excep- 
tions, mais le mot ^tait justifi^. Les conseillers formaient 
d'ordinaire Tilite intellectucUe et morale du pays. Leur nom- 
bre a vari^. M. Clement Duvernoy pense, qu'en 1776, il 
s'eievait k quatorze. II ^tait en tons cas de dix vers la fin du 
si^cle (*). 

Ce nombre ne d^pendait d'ailleurs, comme le choix des 
conseillers, que de la volont^ du souverain. 

Le Conseil ecclesiastique tenait ses stances dans le b^timent 
des Halles, k Montbeliard, tous les mercredis. Un secretaire 
tenait proces-verbal des deliberations et decisions. 

Le Conseil ecclesiastique £iisait tous les reglements relatife 
au culte ou ^ la discipline, soit de sa propre initiative, soit 
sur le rapport du Surintendant, ou sur la demande de tout 
ou partie du clerge. Quand il s'agissait de modifications k 
faire dans la liturgie, reimpression, additions, composition 
de formulaires nouveaux, le Conseil choisissait pour cela des 
ecclesiastiques competents et son autorite ne s'exer^ait que 

Q) En 1781, le Conseil ecclesiastique etait ainsi compose : MM. de Goll, comte 
de Sponeck, Bouthenot, Goguel Taind, Jeanmaire, Rossel, Beurnier, Goguel cadet, 
Gropp, Parrot et Bonsen, surintendant. 
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pour sanctionner le travail des commissaires hommfe par lui. 
Pour radministration de TEglise, au contraire, le Conseil 
entrait dans les plus grands details. 

C'est lui qui r^glait la desserte des cures vacantes, qui 
choisissait le rcmpla^ant d'un pasteur emp^ch^ — ne fut-ce 
qu'un dimanche — de faire son service. II appelait devant 
lui les pasteurs signals par le Surintendant pour une erreur 
de doctrine ou de conduite. 

II connaissait des causes de manage et de divorce. II con- 
firmait les anciens d'Eglise. II nommait les instituteurs. Les 
pasteurs 6taient nomm& par un rescrit du prince, mais sur 
la presentation du Conseil eccl&iastique. II avait la haute 
gestion des fonds et des biens appartenant ^ I'Eglise. 

Le Conseil eccl^siastique, dit avec raison M. A. Chenot, 
« 6tait la plus haute autorit^ de Tfiglise, son tribunal supreme 
et son conseil souverain ». 

n ddiguait un de ses membres en quality de commissaire 
du gouvernement k chaque stance de la Conference eccl6- 
siastique qui se tenait k Montbiliard trois fois par an ^ b fin 
des mois d'it6. 

Le Conseil eccl&iastique a subsist^ jusqu'en 1793 pour le 
comt^ de Montbdiard, et jusqu'en 1723 pour les quatre 
Seigneuries d'H^ricourt, Blamont, Climont et Chitelot, 
mises sous siquestre i cette date par le gouvernement de 
Louis XIV. 

Le Surintendant eccl&iastique, nomm^ i vie, mais revo- 
cable, etait un pasteur choisi par le prince et mis par lui k 
la tete de tout le corps pastoral de la Principautt. C'6tait 
d'ordinaire Tun des ministres de TEglise allemande ou fran- 
^aise de Montb^liard, un homme qui avait donnd des preuves 
d'intelligence et de d^vouement ^ son Eglise. 

Ses devoirs ^taient multiples. Tout d'abord, des devoirs 
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d'apparat, si je puis dire. U proc6dait k la didicace des tem- 
ples, examinait et consacrait les candidats au Saint-Minist^re. 
II installait les ministres dans leurs nouvelles paroisses. 

II avait, en outre, la surveillance des pasteurs et des pa- 
roisses et devait pour cela faire une visite annuelle dans 
chacune des paroisses de sa juridiction. Montb^liard, s6jour 
habituel du Surintendant, n'^tait visits que tous les trois ans. 
A chaque pasteur, le Surintendant demandait une notice 
individuelle, semblable i celle que TUniversit^ de France 
exige aujourd'hui de ses fonctionnaires. Le pasteur devait 
dire son 4ge, raconter ses 6tudes, sa vie anttrieure au minis- 
t^re, ses lectures actuelles, puis, il devait donner son 6tat 
civil, ses charges de famille. Ces demandes r^p^t^es tous les 
ans impatientaient parfois les ministres qui renvoyaient quel- 
quefois tout simplement aux renseignements qu'ils avaient 
fournis ant^rieurement. 

A chaque visite dans une paroisse le Surintendant prenait 
des informations d6taill6es sur le ministre, sa conduite privte, 
la manidre dont il s'acquittait des charges de son minist^re. 
II accueillait les plaintes et les transmettait au Conseil eccl6- 
siastique. Le ministre devait aussi cai6chiser et precher devant 
le Surintendant qui lui adressait ses compliments ou ses con- 
seils. Le ministre devait aussi rendre compte de sa doctrine. 
Les Surintendants exacts comme Bonsen entraient dans tous 
les details (*). D'autres allaient plus vite en besogne. 

Tous les fonctionnaires de rfiglise, anciens, maitres d*^cole, 
sacristains mSme, 6taient surveillds dans leur doctrine et leur 
conduite. 

Le peuple chritien lui-mfeme, enfants et adultes, devait 
fitre examine sur les points principaux de sa foi. 

(*) Get examen du clerge 6tait general en Allemagne. Voyez, par exemple, I'ar- 
tidc intitule : Gewissensprufung der protestantischen Geistlichkeit, Neiies Journal fur 
Prediger, Halle, 1790. 

13 
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L'inspection termin^e, le Surintendant r^digeait un rapport 
d^taill^ sur I'^tat de chaque paroisse dans lequel il donnait le 
nombre des paroissiens^ c6libataires, mariis, veufs et veuves, 
le nombre des communiants, le nombre des enfants suivant 
les ^coles, celui des jeunes enfants, celui mSme des individus 
originnires de la paroisse r^sidant ailleurs. Le nombre des 
actes de culte 6tait soigneusement noti. Un article concernait 
le pasteur, un autre Tinstruction publique, Texercice de la 
discipline eccl&iastique, T^tat de la caisse des pauvres, un 
dernier enfin « la conservation de tout ce qui appartient i 
r£glise». Un grand nombre de ces rapports existent encore et 
constituent une source de renseignements de premier ordre. 

Ces rapports nous font p6n6trer en quelque sorte dans la 
vie quotidienne de nos peres du xviii"* sidcle. Voici, par 
exemple, le r^cit d'une visite du Surintendant Bonsen dans 
la paroisse d'Audincourt. Le maire Louys et le pasteur Laude 
vivaient en mauvaise intelligence, et le vicaire Parrot n'avait 
pas une vie trte idifiante. 

Le maire avait dit en presence du Surintendant qu'il d6- 
sirait beaucoup une reconciliation avec son ministre : « Et 
vous, M. le pasteur, dit Bonsen, qu'est-ce que le coeur vous 
dit dans ce moment de crise ? — Je prends Dieu i t^moin, 
ripondit aussitot celui-ci, qu'il y a longtemps que j'aurais 
souhait6 que mon compere le Maire etlt ^t^ dans les disposi- 
tions d'esprit ou je le vois aujourd'hui ! — Sat cito, lui dis-je, 
raconte Bonsen, si sat bene, Donnez-vous r^ciproquement les 
mains en marque et signe ext^rieut de votre enti^re et sin- 
cere reconciliation. C'est aussi ce qu'ils firent avec une alli- 
gresse edifiante en presence de trois pasteurs et d*autres 
assistants. Moi, de mon cotd, je mis ma main droite sur les 
leurs, et je dis : « Que le Dieu de paix soit et demeure 
iternellement avec vous ! Vivez en paix. Procurez et cultivcz 
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la paix dans Tfiglise du Dieu de paix. Amen )^ Puis, ce fut 
le tour du vicaire. Le Surintendant Tavertit une derni^re 
fois au nom du Conseil, au sujet de sa vie peu ^difiante, 
parait-il. 11 chercha aussi i obtenir de Tun des maires de la 
paroisse, quelques renseignements sur Parrot/ mais notre 
homme, spirituel et prudent comme nos paysans, repondit : 
« II va se faire tard, nous vous mettrions h, la nuit si nous 
devions vous faire un r6cit circonstanci^ de tout ce que nous 
aurions k vous dire » (*). 

Dans les piriodes de crise, il arrivait que les visites des 
surintendants fussent n^glig^es et les abus s'introduisaient 
dans rfiglise. Ainsi, sous le regne n^faste de L6opold-Eber- 
hard, elles ^talent tombees en d&u6tude, et chacun faisait 
un peu ce qu'il voulait. Le due de Wurtemberg, Eberhard- 
Louis, ayant obtenu par le trait^ de Wildbad la possession 
actuelle des quatre Seigneuries, y ^tablit deux surintendances. 
Tune a H^ricourt, Tautre ^ Blamont. Jean Ponnier fut Su- 
rintendant pour Blamont et Pierre Cucuel pour H^ricourt. 

Ces surintendances furent supprim^es en 1723. 

Les pasteurs, 
Apres avoir achev^ leurs Etudes classiques dans TEcole 
latine de Montb^liard, les futurs pasteurs de notre pays se 
rendaient i Tubingue pour y 6tudier la thtologie. Le cours 
d'6tudes ^tait de cinq anndes, de quatre vers la fin du xviii™* 
si^cle. Les futurs pasteurs dtaient en grande partie stipendiaires , 
c'est-i-dire boursiers. lis profitaient d'un legs fait en 1357 
par le comte Georges de Montb^liard, qui avait legue au 
S6minaire de Tubingue 10.000 florins pour Tentretien de 
six jeunes gens n& dans le comti de Montbdiard, et de 

(}) Archives nationales, K. 2176. Visile de 1777. Parrot s'amenda. Les rapports 
des ann^es suivantes temoigncnt qu'il n'y a plus aucun reproche k faire sur sa 
con4uite. 
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quatre n& dans les Seigneuries d'Horbourg et de Riquewihr, 
qui se consacreraient ^ Titude de la th6ologie. Les Mont- 
b^liardais avaient, k Tubingue, quelques privileges sp^ciaux. 
lis n'^taient pas m^lang^s aux AUemands et n'entendaient 
pas que Ton portat atteinte ^ leurs prerogatives ». 

Lorsqu'ils avaient ^t^ « liberfe » par leurs Maitres de Tu- 
bingue, les candidats subissaient, devant le Conseil ecd^sias- 
tique ou ses deWgu^s, un examen qui portait sur les articles 
de la foi de Tfiglise. Apr^s cet examen, ils ^taient consacris 
par le Surintendant en pr&ence d'un commissaire du gou- 
vernement et d'un pasteur de Montbeiiard. Quand une place 
etait vacante, ils y dtaient nommes par un rescrit du prince 
sur la presentation du Conseil eccl&iastique qui tenait 
compte des droits d'anciennete. Les petitions faites par les 
paroissiens arrivaient rarement i modifier I'ordre itabli pour 
les nominations. 

Une fois install^ par le Surintendant^ quelles etaient les 
tonctions'du pasteur ? 

Le ministre est tenu d'etre en exemple a ses paroissiens, 
devoir general qu'il ne doit jamais perdre de vue. En outre, 
il est charge de ceiebrer le culte divin tous les dimanches et 
fetes en expliquant les textes sacres presents pour ces jours, 
de catechiser chaque dimanche, d'expliquer Thistoire de la 
Passion pendant le Careme, de faire en hiver un sermon ou 
une catechisation dans la semaine, de faire toujours un ser- 
mon de preparation dans la semaine qui precede un jour de 
communion, de reciter lui-meme d I'figlise, chaque matin et 
chaque soir la priere quotidienne quand il n'est pas absent 
de la paroisse, de visiter soigneusement les maladcs et les 
mourants, de visiter chaque semaine au moins une fois les 
ecoles de la paroisse. 

Les pasteurs etaient payes avec les revenus des biens eccle- 
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siastiques, qui provenaient des dimes et des rentes des an- 
ciennes possessions secularisies de Tfiglise coll6giale de Saint- 
Maimboeuf, de Tabbaye de Belchamp, du prieur6 du Vernoy 
et de celui de Chitenois. Ces revenus alimentaient les trois 
Recettes eccl&iastiques de Montbdiard, H6ricourt et Blamont, 
administrtes par un receveur laique dont la gestion 6tait con- 
tr6l6e par I'autorit^ civile. 

Le traitement du pasteur en titre ^tait de lOO livres en 
argent et de 144 quartes de bl6, et autant d'avoine. (La 
quarte valait 27 litres, 2 decilitres). 

Les pasteurs avaient en outre quelques avantages sp^ciaux, 
du bois de chauffage, fourni par les communes, leur part 
des glands et fruits sauvages r6colt6s dans les forSts et sur 
les terrains communaux, un droit de pdturage pour leurs 
bestiaux. 

Le Consistmre paroissial, 

Le Conseil de r^gence avait 6tabli, d^s 1564, des anciens 
d'figlise ou surveillants eccl&iastiques qui devaient etre dans 
chaque paroisse les aides et les soutiens du pasteur (*). Le 

(}) Le nombre des anciens a vari^. Voici la Formult de serment qu*ils devaient 
prater en entrant en charge : 

c Articles comprenant les principaux devoirs k I'observation dcsquels tout ancien 
de r£glise de Montb^Iiard s'obligera par serment lors de la Reception. 

I. Je m'oblige et je m'engage par le serment que je prete ici, devant Dieu et en 
presence de cette assembl^e chr^tienne, que je pers^v^rerai par I'assistance divine, 
dans la profession de la v^rit6, et dans la pratique des devoirs de la religion chre- 
tienne, selon la doctrine des Eglises protestantes 6vang^Iiques de la Confession 
d'Augsbourg. 

II. Je promets de garder une fidditd inviolable k mon legitime souverain, d'a- 
vancer, autant qu'il sera en mon pouvoir, ses Dignit^s et Int^rets et d'^carter ce 
qui pounait y ^tre contraire. 

III. Je fiiis voeu de m*employer, autant qu'il me sera possible, k maintenir la 
religion £vang61ique et le bon ordre dans I'fglise. 

IV. Pour cet effet je veillerai et m'emploierai soigneusement k ce que la Pidti, 
la paix et les bonnes moeurs soient cultiv^es dans mon quartier en general et dans 
chaque famille en particulier. 

V. Je d^darerai aussi au ministire de T^glise, autant que j'en aurai des indices 
certains, sans partiality ni ^gards pour personnc, tous ceux qui m^neront une vie 
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pasteur, le maire, les trois anciens formaient dans chaque 
paroisse le consistoire local qui correspondait 4 peu pr& au 
Conseil presbyt^ral de notre legislation actuelle. Ce corps, 
dit M. Chenot (*), ^tait charg^ de maintenir Tordre et la 
discipline dans la paroisse, et de faire exfecuter les rfeglements 
eccl^siastiques. U faisait comparaitre, au si^ge de ses stances, 
g^n^ralement dans le temple k Tissue du service divin, quel- 
quefois au presbytdre, tous les p^cheurs scandaleux, les ivro- 
gnes, les d6bauch6s, les joueurs de cartes, les jureurs et 
blasphimateurs, les transgresseurs du repos dominical, les 
contempteurs de la Parole de Dieu, des predications et des 
catfechisations, comme aussi tous les individus, hommes et 
femmes, qui avaient entre eux des contestations pouvant d^- 
gfenirer en proems ou en voies de fait. II s'efFor^ait de ricon- 
cilier ceux-ci, r^primandait et censurait les autres, les exco- 
muniait au besoin et leur infligeait des amendes plus ou 
moins fortes au profit de la caisse d'aumones paroissiale. En 
cas de refus de comparaitre ou en cas de ricidive, il les d6f6- 
rait k Tautorite civile qui leur infligeait la peine encourue... 
c'^tait tout i la fois un tribunal de moeurs (*) et une justice 
de paix. 

ou feront quelque action scandaleuse : notamment ceux qui marqueront du m^pris 
soit pour Ics assemblies religieuses, soit pour les Saints sacrements, et qui n^Ii- 
geront Teducation de leur famille. 

VI. Je garderai inviolablement le silence sur les choses proposees ou resolues 
dans les Assemblies ecd^siastiques, qui etant divulgu^es, pourraient nuire & la 
reputation de quelqu'un et occasionner quelque aigreur ou malveillance. 

Tels etant les devoirs de ma charge, ma sincere intention est de m'y conformer 
exactement, moyennant le secours de la grdce divine, lequel j 'implore pour cet effet, 
A moi Dieu m'assiste et me soit en aide. 

Vu et approuv^ en Conseil pour etre execute suivant sa forme et teneur. Lc i" 
novembre 1752. 

SigfU : R. DE Gemmingen. 

Montb^liard, de Timprimerie de Jaq. -Michel Becker*. 

(J) De Vorganisalion, administration de r£gUse lutherienne, page 13. 

(*) Cf. ^tobon au XVIT^* Steele. £tude de moeurs locales, par John Vi^not. Mont- 
biliard, V. Barbicr, 1887. 
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Les anciehs du Consistoire avaient aussi sous leur autorit^ 
les bancs de T^glise. C'^tait une affaire tres importante dans 
un temps oil trois absences consicutives du culte public 
exposaient i une « calangc » ou m^me ^ une amende. « Se- 
ront encore sous la disposition dudit Consistoire, dit la nou- 
velle ordonnance, les bancs de T^glise pour les distribuer le 
plus iquitablement, et pour lever les difBirents qui pourront 
naitre i cet ^rd. Et lorsqu'il y aura quelque banc de famille 
vacant il en sera &it un prix aux personnes qui le deman- 
deront » (*). 

Ces lignes nous prouvent qu'i Montb^liard certaines fcimil- 
les avaient leur banc particulier pour lequel elles payaient 
une redevance. Et, en efFet, le livre de la Recette des troncs 
de r^glise Saint-Martin mentionne, en 1732, des sommes 
per?ues pour la location des places. Nous croyons que cet 
usage est rest£ particulier i Montb^liard. Les paroissiens de 
nos campagnes ^taient trop pauvres pour avoir jamais pu 
louer des bancs i T^glise. 

La paroisse. 

Quel r61e restait k la paroisse dans Torganisation que nous 
venons d'esquisser ? 

Elle feisait entendre sa voix par les anciens qu'elle four- 
nissait, qui n'^taient pas nomm^s par elle mais qui, sortis 
de la paroisse, en connaissaient les besoins et les voeux. Nos 
£glises ne se soumirent jamais h certaines des c^r6monies qui 
avaient 6t6 maintenues en Wurtemberg et qu'on essaya, 4 
diverses reprises, d'introduire chez nous. Le culte garda ses 
formes simples, parce que notre peuple protestant I'entendit 
ainsi. 

La paroisse avait le droit de petition au Conseil et elle y 

(1) Supplement de 1724, page 35. 
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recourait quand il s'agissait de modifier un rfiglement en 
cours. En voici un exemple. Le service du dimanche aprds- 
midi se faisait k Montbdiard k une heure et demie. L'heure 
6tait genante pour les bourgeois. Une petition, dat^e du 26 
avril 1764, exposa k « Nosseigneurs » du Conseil que «sit6t 
qu'une heure a sonn^, la cloche appelle d^ji au dernier ser- 
mon, si bien qu'on est oblig^ do s'y rendre k une heure et 
demie, dans le Tems que la trituration ou la concoction des 
alimens que Ton a pris commence k se feire, et que la plu- 
part des auditeurs sont aux premiers moments d'une digestion 
essentielle k la sant^, contraints de demeurer assis fort souvent 
durant une heure ou une heure et demie k prSter Toreille au 
pr^dicateur » Q). C'6tait trop juste, Theure fut retardte. 

Quand une paroisse avait appr^ci^ les services d'un vicaire, 
il arrivait souvent qu'elle demandait k le conserver comme 
pastcur titulaire. La demande itait quelquefois accordte. 

La Conference ecclesiastique, 

Un dernier rouage k signaler parce qu'il avait sa grande 
influence sur la marche de Tfiglise, c'6tait la Conference 
ecclesiastique. L'institution ^tait ancienne. Toussain ^€]k 
Tavait dtablie. Mais elle ^tait tomb^e en d6su^tude et ce fut 
le supplement de 1724 qui en r6tablit le cours rfegulier. 
« Nous voulons, dit Tordonnance, qu'il y ait pendant chaque 
mois de T^t^ une assembl^e de tous les Ministres de Tfivan- 
gile, dans lesquelles les Pasteurs suivant leur rang, feront 
une proposition 6difiante sur quelqu'un des principaux arti- 
cles de la Foi, des Controverses de la Religion, ou sur T^tat 
pr&ent de Tfiglise, sur les devoirs du Minist^re fivangdique 
et sur d'autres matiferes de pareille nature » ('). 

Q) Archives de Tlnspection. 
(*) Supplement, page 26. 
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Ces Conftrences furent, en effet, tenues sous la pr^sidence 
du Surintendant, sous la surveillance d'un conseiller com- 
missaire du gouvernement. Elles 6taient purement consulta- 
tives en th^orie ; en fait, elles eurent la plus grande influence 
sur la marche de I'figlise. C'est de li que partait Timpulsion 
pour demander une rtglementation nouvelle, une repression 
plus s6vdre de certaines fiiutes, pour obtenir Tabrogation d'un 
r^glement vieilli. Le plus souvent le Conseil ne faisait que 
revfitir de la sanction legale les voeux de la Conference. 

Telle etait dans ses grandes lignes la constitution de notre 
figlise sous Tancien regime. 

On peut en rSver une meilleure. II nous suffit ici de con- 
stater que celle-ci n'a pas arrSt6 le d^veloppement de notre 
£glise, et qu'elle la souvent tr^s efEcacement servi. II n'y a 
pas lieu de crier au c^saro-papisme. La r^alite en tons cas 
\alait mieux que la thtorie. 
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LE CULTE 



Lorganisalum du culte. Les services du dimancbe et de la semaine. Lts premiers etsais 
liturgiques. La liturgie de 17 41. £tude de cette Uturgie. 

La belle ordonnance eccl6siastique de 1559 (*), qui vers 
la fin du XVI"* si^de, avait fini par triompher dans notre 
pays de toutes les resistances, restait encore au commence* 
ment du xviii"' sidcle — en th6orie du moins — la rdgle 
du culte dans notre £glise. 

Les ridacteurs de TOrdonnance s'itaient prtoccupis de 
remplir tons les vides laiss^s par la suppression de la messe. 
De nombreux services devaient dans leur pens^e remplacer 
le m^canisme catholique. II y avait dans nos £glises deux 
priferes par jour, une le matin, une le soir (*). Le mercredi^ 

(1) Les auteurs Montb^liardais disent indifferemment TOrdonnance de 15 59, de 
1560, ou mime de 1568. C'est que cette ordonnance, promulgu^ en 1559, ^ ^^ 
public en latin en 1560 et en fnin^ais en 1568. 

(S) En ville, les pri&res du samedi fiirent supprim^es plus tard i cause du mar- 
chi. Voici d'ailleurs la liste des services de Montb^liard k partir de 1769. Dans 
les ann^es pric^entes tons ces services avaient lieu un pen plus t6t. Le Conseil 
adopte les heures suivantes sur la proposition des pasteurs de la ville. (Archives de 
rinspectlon). 

Services d*6t6. 



I. Des dimanches : 
V^tin 

1. Sermon k six heures. 

2. Sermon i neuf heures. 

%Aprks-midi 

1. Catechlsme k une heure. 

2. Sermon k deux h. et demie. 



n. Des jours ouvriers : 

1. Pri&re k sept heures. 

2. Sermon k 8 henres. 

xAprh-midi 
I. Priire k quatre heures. 
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il y avait un service complet avec predication. Le dimanche, 
Ik ou cela itait possible, il y avait deux ou trois services. 
Les £glises avec annexes 6taient forciment moins bien servies. 
Les services alternaient alors chaque semaine. C'est la vieille 
institution du tdt et du tard qui subsiste encore aujourd'hui, 
c'est-i-dire que dans chaque paroisse le service est c^l^brd 
un dimanche k neuf heures du matin, par exemple, et le di- 
manche suivant ^ 1 1 heures. 

Comment tous ces services ^taient-ils cfelibrfe ? Dans quel 
ordre liturgique ? II est difficile de le dire d'une mani^re 
absolument precise pour la premiere moiti6 du xviii"« sifecle. 
Les sacrements ^taient administris d'apris la formule ne va- 
rietur de rOrdonnance eccl&iastique Q). Mais pour les ser- 
vices du dimanche et de la semaine, il. r^gnait une assez 
grande vari^ti liturgique. Nous ne pouvons pas savoir da- 
vantage dans quelle mesure s'6tait conserve Tordre du cuke 
tel qu'il avait M fixi par TOrdonnance. Car, avant 1741, 
il n'y avait pas dans nos figlises de liturgie proprement dite. 

A la fin d'un recueil d'Hymnes ou chansons spirituelles alle- 
mandes, traduites en fran?ais et publites i Montbfiliard par 
Foillet en 1618, on trouve bien quelques pridres extraites de 
rOrdonnance de 1559. Ce sont, par exemple, la priere d'in- 
tercession qui terminait le cuke, les priSres sp&iales des 
jours de fete, les pridres pour I'Avent, la Nativity, la Purifi- 



Services d*hivcr. 
I. Des dimanches t II. Des jours ouvriers : 

SMuitin SXCatin 

1. Sermon k six h. et demie. i. Priire k sept h. et detnie. 

2. Sermon i neuf heures. 2. Sermon 4 huit h. et demie. 

%j4pres'midi %Apres-nlidi 

Comme en iti. i. Priere 4 trois heures. 

(I) L'article VII de la Confession d*Augsbourg disait d'ailleurs : * Ad veram uni- 
iatem ecclesia satis est consentire de doctrina evangelii et administratume sacramento- 
rum », 
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cation de Marie, la Passion, la R&urrection, TAscension, la 
Pentecdte, la Trinity. 

Cette riimpression prouve bien que ces pri^res ^taient en- 
core en usage i cette ipoque, mais nous n'apprenons rien li, 
ni sur Tordre du culte, ni sur la p^riode qui nous int^resse 
ici particuli^rement. 

On trouve aussi dans ce court formulaire le texte et la 
musique de la Litanie que I'Ordonnance de 1559 prescrivait 
de chanter, h o\i celi ^tait possible. L' usage des r^pons chan- 
t& s'6tait-il done ^tabli dans notre figlise ? Que cela ait 6t6 
le cas dans quelques paroisses de notre figlise au commence- 
ment du xvii"'' sidcle, cela est tr^s probable. Mais nous dou- 
tons fort que Tusage ait jamais €ti g^n^ral. Les Chansons 
spirituelles qui pr^c^dent ces priires n'ont jamais £t6 intro^ 
duites dans toutes nos paroisses. II en est de mfime pour la 
Litanie chantde. Nous nous trouvons ici en fece d'un essai 
individuel qui ne pent nous conduire it une affirmation gi- 
n^rale. 

Ce qui nous porte i croire que les pri^res imprimies en 
1 618 n'^taient pas d*un usage absolument g^n^ral, c'est que 
nous trouvons en 1697 un nouvel essai de liturgie qui ren- 
ferme des pri^res emprunt^es i une autre source que TOr- 
donnance. D s'agit d'un petit recueil de Priires ecclisiastiquts 
qui se trouvent ^ la fin d'une Edition des Psaumes (*). Le 
titre diji nous apprend que ces priires se disaient ordinaire- 
tnent dans Viglise fran^aise de Montbeliard. Nous trouvons dans 
ce formulaire la pri^re quotidienne du matin qui se terminait 
par le Symbole, les Dix Commandements et TOraison domi- 



(1) Les Pseaumes de David. Mis en rime Fran^oise par Clement Marot et Theodore 
de B6ze, auxquels on a joint le Cat^chisme et les Pri&res publiques de Montbeliard 
et deux autres prieres du matin et du soir. A Montbeliard, par J.*M. Biber, 1697. 
Ce livre assez rare m'a ete obligeammcnt communique par M. Climent Duvernoy 
auquel il appartient. La bibliotheque dc la villc ne le posscde pas. 
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aicale, et la pri^re de rapris-midi tefmin6e par le Notre P^re, 
Ces deux priires sont nouvelles. Elles ne se trouvent pas 
dans rOrdonnance. Vient ensuite la pridre dite au culte du 
dimanche matin et qui ^tait aussi celle du mercredi. La pre- 
miere partie de cette priire est nouvelle, la fin est un rema- 
niement de la pri^re contenue dans les pages 88 et 89 de 
rOrdonnance de 1559. 

La priire prescrite pour le service du vendredi matin n'est 
autre que la Litanie de Tordonnance. Mais le mot est sup- 
primi et il n'cst plus question ni de musique ni de rdpons. 

Suivcnt enfin deux priferes pour la devotion priv^e. 

Cette liturgie embryonnaire de 1697 ^tait-elle d'un usage 
g^n^ral ? Nous ne saurions le decider. D'autant plus que le 
r^gne de Leopold-Eberhard allait amener dans le domaine 
liturgique comme dans tant d'autres, le r^gne du bon plaisir. 
II n'y eut plus alors aucune uniformity dans les pri^res litur-^ 
giques. Les pasteurs les plus s^rieux avaient leurs formulaires 
particuliers. Ainsi le ministre Samuel Mequillet (1694-1700 
k H6ricourt, 1 700-1 739 ^ Chagey), a laiss6 trois volumes de 
Priires. L'un de ces volumes est enti^rement consacri aux 
priires publiques. II y en a pour toutes les fetes et toutes les 
occasions et aucune n'est emprunt^e k I'ordonnance. Mequil- 
let avait sa liturgie i lui. Beaucoup d'autres faisaient comme 
lui. D'autres encore, comme J. -J. Pelletier, improvisaient 
leurs priires. 

On le voit, le Supplement de 1724 pouvait constater avec 
raison que Tancienne ordonnance de 1559 etait tellement 
devenue hors d'usage, qu'il semblait qu'elle n'eiit jamais iii 
introduite. Un des premiers soins des nouvelles autorites 
eccl&iastiques ^tablies par Eberhard-Louis fut de remettre en 
vigueur cette antique ordonnance que le Supplement mettait 
au point. 
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Le G>nseil eccl^siastique ne chercha point d^abord i, r^ta- 
blir Tunit^ liturgique. Le Supplement donne seulement quel* 
ques indications g^ndrales sur i^ordre du culte. Les pasteurs^ 
apris les sermons de preparation k la Sainte-Cfene, devront 
lire la Confession publique des p6ch6s et donner Tabsolution. 

A chaque priire publique on lira un chapitre de Tficriture 
Sainte, on r^citera les articles de foi et les Dix commande- 
ments et on donnera une explication sommaire d'un passage 
biblique. Le Supplement decide qu'aux jours de la Circonci- 
sion et de I'Ascension de Jfaus-Christ, le jeudi et le vendredi 
de la semaine sainte, il y aura un pr^che dans les villes et 
une cat^chisation dans les villages^ au lieu de la pridre usit^e 
jusqu'alors. EUe present de faire une exhortation aux nou- 
veaux mari^s et un sermon fun^bre aux enterrements^ mais 
I'ordre du cultc n'est pas pr^cis^ davantage et nous avons k 
constater ici combien le sens liturgique s'^tait alt^r^ dans 
nos £glises depuis Tacceptation de Tordonnance de 1539- Le 
sermon, I'enseignement a pris toute la place. 

Le reste consider^ comme peu important, est laiss^, ou k 
peu prte, k Tarbitraire du ministre. Mftme dans le Suppli- 
mentj qui s'efforce de riagir contre Tarbitraire, nous remar- 
quons une tendance manifeste k substituer le plus possible 
I'enseignement, le pr^che et Texplication biblique au chant 
et i la prifire. 

D'ailleurs le mouvement de 1724 ne devait pas doter en- 
core nos £glises de la liturgie qui lui manquait. D^s le 22 
octobre 1727, le Conseil eccl&iastique avait, il est vrai, pris la 
r&olution d'ordonner « Tuniformite des pri^res de Tfiglise ». 
Mais bientot des ev^nements survinrent qui firent passer au 
second plan la rfiforme du culte. La mort d'Eberhard-Louis, 
Tarrivde au pouvoir d'un prince catholique gouverni par les 
J&uites, ^occupation de Montbiliard par les Frangais en 
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1734, tous ces 6vinemcnts si graves ne laiss^rent pas aux 
esprits assez de libertfe pour poursuivre la riforme liturgique 
commencte pourtant par Tordonnance supplimentaire de 
1724. Enfin, la tranquillite ^tant revenue, on put se remet- 
tre k Toeuvre et, en 1741, parut la Liturgie ou la manUre de 
cilebrer It service divin etabli dans les £glises de la Principaute 
de Montbeliard C). 

Examinons cette oeuvre qui fait le fond de la liturgie en- 
core en usage dans nos £glises. 

Signalons d'abord un progr^s, Tintroduction du service 
d'autel. L'figlise a pris la claire conscience de la distinction 
k 6tablir entre Tautel, le lieu ou Ton prie et la chaire, le lieu 
d'oii Ton s'adresse k la communaut6. L'introduction du ser- 
vice d'autel dans nos figlises ^tait Timitation d'un usage 
devenu g^n^ral en Wurtemberg. 

Malheureusement, les auteurs de notre liturgie n'ont pas 
voulu ou pas pu faire assez grande la part du chant. lis n'ont 
pas tenti de r^tablir Tusage des r^pons que prescrivait I'an- 
cienne ordonnance. Le ministre est seul acteur dans le culte, 
le chant est r^duit i son minimum, il n'y a plus, entre le 
ministre et la communaut6, le vivant dialogue qu'avaient 
voulu les R6formateurs. 

Cette remarque faite, voyons comment la liturgie de 1741, 
organisait les services. 

Service du dimanche matin. 

A Vautel : 
Invocation. Notre aide, etc. 
Confession des p6ch&, 
Lecture de Tepitre du dimanche. 
Chant. 

(*) Moptbeliard, J. -P. Biber, iniprimeur dc S. A. S», 124 pages. 
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En chaire : 

Invocation. La grice, etc. 

Priere, 

Sermon, 

Prifere, 

Chant, 

Benediction. 

On conviendra que Torganisme de ce service est plus 
complet et plus satisfaisant que celui qui s'etait g6n6ralis6 au 
XVII'"* siecle dans notre £glise. 

On sera probablement trapp6 com me nous de Tintroduc- 
tion de la confession des p6ches avant le sermon. 

D'ou venait cette confession des piches ? EUe avait et^ 
empruntee par les auteurs de la liturgie de 1741 i I'Ordon- 
nance de J559. Tres belle encore sous sa nouvelle forme, 
elle n'a pas garde cependant toute la saveur et la concision 
de la forme ancienne. On en jugera par la comparaison des 
deux textes que nous donnons ici. 

Ordonnance de 15$^. Liturgie de 1741. 

Dieu et P6rc etemel tout-puissant, O Dieu et Pire ^ternel I nous recon- 

nous recogiioissons et confessons, heUs, noissons et nous confessons devant toi 

que nous sommcs conceus et nez en que nous sommes de pauvres et de mi- 

pechi, dont il advient, que renipHs d'i- serables pecheurs : con^us et nes dans 

gnorance et incredulity en vers ta divine la souillure : Plonges dans Tignorance 

parolcj nous sommes endins4tout mal, et Tincredulite : Naturellcment sourds a 

et nonchallans ^ tout bien, transgres- ta parole, portes au mal et incapables 

sans tes commandemens sans cesse, k par nous-memes de faire aucun bien. 

cause de quoy nous sommes subjects ^ H^las! nous avonstransgresse tes saints 

lamort etemelle, et de plus en plus nous commandements : En fofiensant nous 

nous mettons nous-mesmes en perdition : sommes tombcz dans la mort, et nous 

Nous nous repentons de cocur de toutes avons m^rite toute ton indignation. 

ces choses, et en sommes marris d bon Mais, Seigneur, nous desavouons les 

escient, et requerons ta grace et ton aide : dereglements de notre vie : Nous nous 

Dieu et Pere tres benin, aye pitie de repentons de f avoir offense : Nous te 

nous, pour Tamour de ton fils nostre demandons grace, nous implorons ta 

Seigneur Jesus Christ, donne nous le niisericorde. 

S*-£sprit qui nous enseigne a vrayment Pere charitable, Dieu tout bon ! aye 

connoistre nos pechez, i avoir en hor- pitie de nous, pour I'amour de Jesus- 

14 
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rcur iiotre injustice, ct a apprehender 
par vive foy ta grace et la remission de 
11 OS pechez en ton fils bien-aime Notre 
Seigneur Jesus-Christ : afin qu*estans 
morts a pech^, nous vivions k toy en 
nouveaut^ de vie, k la gloire de ton 
nom et k T^dification de TEglise, par no- 
tre Seigneur Jesus-Christ, Ainsi soit-il. 



Christ ton Fils, notre Seigneur. Accorde 
ct augmente-nous les dons de ton Saint- 
Esprit : Fai-nous aentir la profondeur 
de n6tre corruption : Apren-nous k con- 
noitre nos pechez, k avoir le mal en 
horreur et k nous apliquer fortement au 
bien. All u me dans nos dmes une vive 
foi, pour prafiter de tes grices, pour em- 
brasser les pariaits m^rites de ton Fils 
n6tre Sauveur, et pour recevoir la re- 
mission de nos p^hez. Aiin que mou- 
rant de plus au p^che, au monde et 4 
nous-memes, nous puissions te servir 
dans une nouvelle vie, k la gloire de 
ton Nom, et k r^dilication de ton Eglise 
par Jesus-Christ Ndtre Seigneur, Amen. 



D'autre part, il est impossible de lire le texte de 15 J9 sans 
ctre frappd de la ressemblance qu'il offre avec le texte ancien 
de la Confession des p^ch6s qui est devenue celle des figlises 
rdform^es, tel, par exemple, que le donne M. Bersier dans 
son Projet de revision ou M. le professeur Doumergue dans 
ses Etudes sur le culte refurme. Ce sont les mSmes mots, c*est 
surtout le mcme lien logique des idees. On est invincible- 
ment amen^ d se demander : qui est-ce qui copie Tautre ? 
Quel est le texte primitif ? Est-ce celui de Calvin ? 

Cela est incontestable, si M. le professeur Doumergue a vu 
juste. Pour lui, Calvin est le veritable auteur de la confes- 
sion des pdches r^form^e. Utilisant des formules usittes avant 
lui, il les a combin<^es, il en a fait un tout, il a done crie la 
confession c6lebre. « Non seulement, dit-il en parlant de 
Calvin, la forme est de lui, mais une partie du fond ; et 
pour Tautre partie, il Ta empruntde ^ plusieurs formules. II 
n'a done pas seulement exit la forme de notre admirable 
confession des p^ch<^s avec son g^nie de Fran^ais ; il en a 
encore compose le fond ». 

Je suis etonn^ que M. Doumergue ait cru pouvoir etre 
aussi cat^gorique apr^s la note que M. Ensfelder publiait des 
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i860 dans le Bulletin du Protestantisme fran^ais, M. Ensfelder 
signalait d^jil la ressemblance incontestable, parfaite, existant 
entre la confession des p6ch& qu'on attribuait d Theodore 
de Beze et la traduction qu'il donnait de la confession des 
p6ch& ins^ree dans une ancienne liturgie de Strasbourg. 
Mais cette liturgie est de 1598 et on trouve le texte de notre 
confession dans la liturgie imprimte d6ji par Calvin en 1542! 
s'6crie M. Doumergue, et il ^carte d^daigneusement Thypo- 
th^se de M. Ensfelder que Calvin aurait utilise une ancienne 
liturgie strasbourgeoise. L'objection du savant professeur de 
Montauban ne porte pas. Car rien ne lui prouvait alors que 
la liturgie strasbourgeoise de 1598 n'^tait pas une r^^dition 
d'une liturgie antferieure, antirieure m^rne i celle de Calvin. 

D'ailleurs, puisque la dtpendance des textes de Calvin et 
de la liturgie allemande de 1598 ^tait incontestable, il fallait 
pousser la logique jusqu'au bout et affirmer que la liturgie 
de 1598 copiait tout simplement sur ce point la liturgie cal- 
viniste. Or, pour quiconque connait Tesprit du luth6ranisme 
strasbourgeois en 1598, cette id^e d'un emprunt fait par 
un luth^rien i une liturgie calviniste est tout simplement 
absurde. 

Aujourd'hui le d^bat est tranche par les travaux de M. 
Erichson. Ce savant a 6tabli d'une maniere incontestable que 
Calvin n'a pas cree la confession des pech^s, ni pour la forme, 
ni pour le fond, mais qu'il a tout simplement traduit dans 
sa langue admirable un document liturgique qu'il trouva en 
usage i Strasbourg. 

Or il se trouve — et ce point valait la peine de nous ar- 
reter — que le texte allemand strasbourgeois utilise par Cal- 
vin est le meme que le texte allemand traduit par notre 
ordonnance de 1559. Calvin ;\ Strasbourg, et L^ger Grimault 
a Montb^liard, ont traduit, chacun de leur c6t6, un texte al- 
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lemand qui est presque mot k mot identique. Nous donnons 
ici ces deux textes. 



Texte allemand 

DE L'OrDONNANCE DE l$')<). 

Allmech tiger, Ewiger Gott und Vat- 
ter, ytrit bekennen und verichen daswir 
kider in Siinden empfangen und gebo- 
ren seind und dalier xvl (^) vmissens 
unnd Unglaubens deines Gattlicben Worts 
und immer geneigt zji alleni argen und 
trai?g z6 allem gutten, ubertretten deine 
heilige Gebott on undcrlass dardurch 
ifir in ewigen Tod fallen und uns selber 
immermehr und mchr verderben. 

Das ist uns aber leid und begeren dei- 
ncr Gnaden und Hi Iff. Erbarme dich 
iiber uns, aller Guttigster Barmhertz- 
lichster Gott und Vatter, durch deinen 
Son unsern Hcrrn Jesum Christum, 
vcrleihe unnd niehre uns deinen heili- 
gen Gcist dcr uus lebre unscre Siind 
unnd Ungerechtigkeit recht grundtUch 
crkennen umid herewen, aucb dein Gnad 
und ver^eibung unser Sunden in Cbristo 
uuserm Herrn drinem lichen Son mil wa- 
uvi Glauben ergreiffen unnd anwmeti, 
also das wir den Siinden immermebr ab- 
stcrbcn und dir in einem newem Lebcn 
^« deinem Preiss und besserung deincr 
Gmein dienen und wolge&Ilen matgen, 
durcb Ibesum Cbristum unsern Herrn und 
Heiland, Amen. 



Texte "• 

de la liturgie strasbourgeoise 

Allmechtiger ewiger Gott und Vatter, 
wir bekennen und veriehen das wir lei- 
der inn siinden empiangen und geboren 
sind und daher geneigt zu allem argen, 
und treg zu allem guten, das wir deine 
heilige gebott on underlass iibertretten, 
uns selb immer mehr verderben. 

Das ist uns aber leid, und begeren 
deiner gnaden und hiilfF, So erbarme 
dich iiber ans, aller giitigster barmher- 
zigster Gott und Vatter, durch deinen 
Sun unseren Herren Jesum Christum, 
verlcihe und mehre uns deinen H. 
Geyst, damit wir unser siind und un- 
gerechtigkeit inn grund unseres hertzens 
crkennen, war rew und leid daruber 
iiberkummcn, inen gentzlich absterben, 
und dir in einem neuwem Gottssligen 
leben gentzlich wol gefi&llcn. Amen. 



D'ou viennent ces deux textes ? L'un, celui que Gilvin a 
connu i Strasbourg, apparait pour la premiere fois dans une 
petite liturgie qui forme appendice au « Psalter » de 1539. 
La redaction de cette liturgie esc attribute i Bucer, le grand 
homme de la Reformation strasbourgeoise. L'autre, celui qui 
figure dans notre Ordonnance de 1559, a 6t& jusqu'ici attri- 
bue a Brenz, Tauteur principal de la Kirchenordnung d'ou 
notre Ordonnance est tirte. On n'avait pas jusqu'ici remar- 



(1) Nous soulignons tout ce qui nc se trouve pas dans la liturgie de Strasbourg. 



\/' 
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qui Tidentit^ presque absolue des deux textes. Ce fait, que 
le lecteur a pu verifier par lui-meme, nous am^ne d poser de 
nouveau cette question : qui est-ce qui copie Tautre ? Est-ce 
Bucer ou Brenz ? 

Un examen superficiel de la question nous am^nerait vite 
\ conclure i la prioritd du texte de Biicer publi6 d6s 1539, 
tandis que celui de Brenz date de 1559. 

Mais il y a i cette solution bien des difficult^. Nous de- 
mandons i ceux qui connaissent tant soit peu I'histoire des 
luttes des Luth6riens et des Sacramentaires, s'il est probable 
que Brenz, dont la c6l6brit6 en AUemagne se rapprochait de 
celle de Luther lui-meme, que Brenz Tauteur de la Confes- 
sion du Wurtemberg, du Syntagma Suevicum, le correspon- 
dant de Marbach, ait ^li chercher parmi les formulaires de 
confession publique renferm& dans la liturgie de Bucer, le 
fragment dont il s'agit pour en faire une pridre i dire i la 
suite^de la_ Litanie ? Gir c'est la place qu'occupe dans la 
Kirchenordnung de 1559 le morceau qui est devenu dans notre 
liturgie de 1741 la Confession des p6ch^s. 

On salt combien Bucer 6tait suspect dans les milieux lu- 
th^riens. 

L'esprit est autrement satisfait par la supposition contraire, 
Bucer a emprunti k Brenz cette priere dont avec un sens 
trds juste, il a feiit une confession publique des pech6s. 

II n'y a ^ ceci aucune impossibility. Brenz avait fait i Halle, 

"7 ^^ d6s 1522, une belle oeuvre de r6forme. Son £glise fut une des 

premieres £glises d' AUemagne organis^es sur le type nouveau. 

II avait introduit dans son culte la confession gdnirale des 

p6ch6s (*). Le riformateur de Halle, li^ avec Luther, fut 



(1) Damus operant, disait-il plus tard dans la Confessio Wirtembergica, ut genera- 
lis Confessio peccatorum, quantum fieri potest et licet, in Ecclesiis nostris consenvtur...* 
Pfaff, Acta et Scripta ecclesia wirtembergica, Tubinga, 1720, page 293. 
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connu de bonne heure dans les cercles a tendances r^forma- 
trices. II ^tait en relations suivies avec Bucer, qui appr^ciait 
son ministere Q), Lorsque celui-ci dut organiser le culte lu- 
thirien il Strasbourg, quoi d'^tonnant h, ce qu'il ait song^ i 
utiliser Tceuvre liturgique de Brenz qui, dds 1526, avait pu- 
blic, h Hall^ une ordonnance eccl&iastique ? 

Ce qui n'est pour nous qu'une induction logique bas^e 
sur les faits que nous connaissons, sera d^finitivement itabli, 
nous le croyons, lorsque sera retrouv^e Toeuvre primitive 
de Brenz. En attendant, notre supposition, en outre des 
probability plus grandes qu'elle a pour elle, nous permet 
d'expliquer de la mani^re la plus satisfaisante les differences 
que Ton aura remarqu^es dans les deux textes. Le texte de 
Brenz est celui qui offre une plenitude plus complete de k 
pens^e. II est le plus satisfaisant pour le dogmaticien. Le 
texte de Bucer pr&ente bien les caracteres d'un d^riv^. Bucer 
a 6te frapp6 de la beaut^ de la priere de Brenz, il veut Tuti- 
liser dans son culte et, pour cela, il Tarrondit dans ses 
angles, il fait disparaitre ce qu'il y a pour lui de trop thtolo- 
gique. II supprime : vol unvissens tinnd Unglauhens deines Ga*t- 
tlichen Worts, pleins d*ignorance et d'incr^dulit^ en ta Sainte 
Parole. Cttait pour la thtologie luth^rienne une consequence 
logique du p^che. II supprime de mSme cette consequence 
de la transgression des commandements de Dieu, dardtuh 
unr in ewigen Tod fallen, Enfin, tout en conservant le fond 
de ce qui suit dans le texte de Brenz, Bucer en enlSve les 
tournures scolastiques, il abrege en tenant moins le langage 
de la theologie que celui de Texp^rience chretienne. 

Nous concluons done en disant que le texte le plus ancien 
est celui de Brenz, et nous voili anient a cette solution inat- 



(I) Brenz ecrit i Bucer en 1525 : <r Accfpi literas titas, amicissime Butiere, et opor- 
tunas ct arnicas, quibus congratttlaris ministerio meo... », Ibid, page 198. 
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tendue d*une question tr^s discutee : Le veritable auteur de 
la confession des p^ch6s dite de Theodore de B^ze (^), dite 
de Calvin (*), dite de Strasbourg Q, c*est Brenz, Tauteur 
principal de Tordonnance eccl6siastique du pays de Montb^- 
liard. ^ 

Ce point r6fil6, continuons notre 6tude de la liturgie de • . ^ 

Ainsi, la liturgie de 1741 avait remarqui la belle pri^re r^fX^in . p<*v iv^i 
qui suit la Litanie dans TOrdonnance de 1559, et, imitant 
Bucer sans le savoir sans doute, elle en avait fait la Confes- 
sion des pfech^s qu'on lisait — et qu'on lit encore — h Tau- 
tel, tous les dimanches matins. 

Les services de Taprds-midi ^taient plus simples que ceux 
du matin. Une prifere pr^c^dait et une autre suivait le ser- 
mon. Les deux formules de la liturgie de 1741 sont nou- 
velles. EUes se trouvent encore sous une forme un peu dif- 
firente dans notre liturgie actuelle (pages 25 et 30). 

Dans les figlises de campagne, il n'y avait pas toujours un 
sermon au service de Taprfe-midi. On se contentait sou vent 
de lire les Sentences de TEcriture sainte ou Instructions pour 
tous les ^tats (pages 13 ^ 16 de la liturgie de 1741). Ces 
textes bibliques avaient ^t6 ins^r& par Brenz dans Tordon- 
nance de 1559. On les trouvait aussi dans le cat^chisme de 
1730. 

(1) Athanase Coquerel, Observations pratiques sur la predication, Paris, i860, page 
279. Puaux, Histoire de la Reformation franfaise, Paris, 1859, ^ome II, page 106. 

(*) Bersier, Projet de revision de la liturgie des £glises rifornUes de France, Paris, 
1888, Introduction historique, page XII : « La Confession des p^ch6s ne nous pa- 
rait pas avoir eu d*autre auteur que Calvin » . Doumergue, Essai sur V Histoire du 
culte reforme, Paris, 1890, page 20. 

(8) « Calvin n*a fiiit que Temprunter k I'figlise de Strasbourg*. L. Lafon, Revue 
de theologie, de Montauban, 1883, page 150. Erichson, V£glise fratifaise de Stras- 
bourg au XVr^ siecle, 1886. Erichson, 'Die caMniscbe und die altstrasshurgiscbe Got- 
tesdiensiordnung, Strasbourg, 1894. 
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Dans les services de seinaine, mercredi et vendredi, aprfe 
le sermon, la liturgie prescrit de lire la Litanie que Brenz 
avait adoptee de Luther et introduite dans Tancienne Ordon- 
nance. 

Nous avons dit qu'il y avait tous les jours au temple une 
priere le matin et une le soir. Les formules de ces priferes 
sont emprunt^es au premier essai de 1697. La pritre du 
matin ^tait suivie de la lecture du symbole, des commande- 
ments et d'une autre Confession des p^ch6s dont la forme 
premiere se trouve d^j^ dans TOrdonnance de Schnepf (1536) 
et qui, aujourd'hui, apres un si grand laps de temps, est en- 
core dite ^ chaque communion. La liturgie de 1741 gate 
malheureusement par des surcharges le texte primitif. Nous 
esp^rons que la prochaine Edition de notre Liturgie nous 
rendra, sous sa forme premiere, ce beau monument de la pi^t6 
d'autrefois. 

La maniere d'administrer le bapteme est celle de TOrdon- 
nance de 1559. C'est la forme de Brenz qui a privalu sur 
celle de Schnepf (*). M^me remarque pour la maniere de 
presenter k T^glise un enfant qui a ^t^ baptist h la maison 
par une personne priv^e. Mais ici encore la Liturgie de 
1 74 1 allonge le texte primitif par des additions inutiles (*). 

La maniere d'administrer la Cene est k peu de choses pres 
la m^me que celle de Tordonnance de 1559, qui elle-meme 
reproduit en partie la Formula de 1536. Ce formulaire est 
d'une parfaite orthodoxie luth^rienne. Voici comment se d6- 
roule Tacte saint. 

A Tautel : 
Instruction sur la sainte C^ne. 

(I) Cette forniule, tr6s peu niodiflce, se trouve encore dans notre Liturgie de 1884 
(pages 259-269). 

(*; Liturgie de 1884, pages 270-280. 
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Exhortation k se preparer k la Confession publique. 
Confession (celle de Schnepf). 
Formule d'absolution (*). 

Pridre pour obtenir les dispositions n^cessaires pour com- 
munier dignement. 
Recitation des paroles de Tlnstitution. 
Avertissement aux indignes, appel aux fiddes. 

Puis, les fid^es s'6tant approch&, le ministre dit k chacun 
des communiants, en pr&entant le pain : Prene:^, mange:^, 
Ceci est le corps de Jesus-Christ, qui a ete livri ii la mart pour 
la remission de vos piches ». En prisentant la coupe : « Prene^, 
buveTi, ^^i ^^ ^^ ^^^S ^^ Jesus-Christ qui a ite ripandu pour la 
rimission de vos piches » . 

Aprte la communion : 
Doxologie. 

Pri^re d'actions de grJces. 
Chant. 
Benediction. 

Cette derniere partie est introduite par la Liturgie de 1741. 
La Liturgie de TOrdonnance terminait la celebration de la 
Cene par la benediction ordinaire (*). 
Nous arrivons d la Maniire de benir le tnariage. Le mariage 

(1) « Et moi, comme ministre ordonn^ de I'^glise, je vous annonce par le com- 
mandement de Jesus-Christ, la remission de tous vos p^ch^s >. L'ordonnance de 
1559 (^isait : « je vous d6nonce,.. ». C'estle mot meme dont se servait Calvin qui. 
avait accueilli une formule semblable pour en £iire la conclusion naturelle de la 
confession publique au culte du dimanche matin. 

(^ Cette maniere de c6I6brer la Cine est encore en usage dans la majority, 
croyons-nous, de nos £glises. Lorsque Tappel aux fiddles a ^t^ prononci, ceuz-ci 
s'approchent de Tautel et re^oivent successivement de la main du ministre le pain 
et le vin. Le ministre met le pain (azyme) dans la bouche du conmiuniant et tend 
la coupe k ses levres sans cesser de la tenir. Cet usage a pr^valu dans I'^glise de 
Montb^Iiard. 
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religieux constituait, au xviii"* sitele, I'acte de rfitat-civil. 
Avant de cdibrer cet acte, il fallait done prendre quelques 
precautions l^gales. Lorsqu'il se pr&entait des gens k marier, 
chaque ministre en avertissait Tassemblte r^unie pour le 
culte^ dis la chaire, pendant trois dimanches cons^utifs en 
disant : « II y a des promesses de mariage entre N. N. 
etc., s'il y a quelqu'un ici ou ailleurs, qui sache quelque 
raison legitime et valable, qui enipeche que ce mariage ne 
se fasse conformdment i la Parole de Dieu et selon les lois, 
qu'il en avertisse Tfiglise en temps convenable, sinon qu'il 
se dispense d*en parler i la suite. Le Seigneur donne i ces 
nouveaux marife et i nous tous sa sainte benediction. 
Ameii (•) ». 

Cette annonce ne fait que rajeunir I'ancienne prescription 
de rOrdonnance. La Liturgie du mariage elle-mSme est em- 
pruntie k la mfeme source. Elle debute par le recit de Tins- 
titution du mariage, aprfes quoi, le ministre, posant une pre- 
miere question aux maries, leur demande s'ils sont « r6solus 
de vivre honnetement et chretiennement ensemble », s'ils 
veulent que leur mariage soit confirme devant Dieu. Sur 
leur reponse affirmative, le ministre pronon^ait une premiere 
priere. Apres quoi, il adressait k Tepoux la question sui- 
vante : « Vous done N. N. promettez-vous ici devant Dieu 
et devant son figlise, de prendre N. N., ici prisente k votre 
cote, pour votre femme legitime, et de bien vivre avec elle, 
ainsi qu'il convient k un homme de bien et k un enfant de 
Dieu? 

« Reponse. Oui je le promets ». 

Apres avoir avoir adresse la mSme question k Tepouse, le 

(3) L'annonce des manages se &it encore, mais elle n'est plus qu*une communi- 
cation k r£glise. La derniere phrase de Tancienne formule d'annonce remplacerait 
avantageusement les reflexions diverses dont on fait suivre aujourd'hui la lecture 
des annonces de mariage. 
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ministre, mettant sa main droite sur les mains rtunies des 
ipoux, pronon^ait la formule de benediction. 

Le service se terminait enfin par une longue pri^re, l^orai- 
son dominicale et la benediction ordinaire. 

Remarquons encore ici, pour la regretter, la tendance de 
notre liturgie de 1741 4 allonger, i delayer. La forme du 
mariage dans TOrdonnance de 1559 etait plus courte. Notre 
Liturgie actuelle a conserve la forme de 1741 ; elle a grand 
besoin d'etre revisee. 

D'une maniere generale, il est i remarquer que la Liturgie 
de 1 74 1, qui reproduit fiddlement pour le baptSme et la Cene 
rOrdonnance de 1559, s'ecarte beaucoup plus feicilement de 
ce texte redevenu officiel des qu'il s'agit d'une ceremonie 
autre que les sacrements. Et il n'y a rien li d'arbitraire. Cela 
tient au fond des choses. La Liturgie des sacrements, surtout 
celle de la Sainte-Cene, est profondement biblique, evangeli- 
que. Elle a ete redigee dans des termes presque uniquement 
scripturaires. Au contraire, la Liturgie du mariage renferme 
des elements plus humains. II est impossible de la former 
d'eiements purement evangeiiques. Aussi porte-elle davantage 
le caractere de I'epoque ou elle a ete composee. Elle suit les 
progres du goflt. De \k la necessite de la mettre au point, 
quand le goAt a change. Les auteurs de la Liturgie de 1741 
n'auraient pu conserver telle quelle la redaction de 1559. 
Aujourd'hui, nos figlises que les vieux fonnulaires de la 
Sainte-Cene, k peine rajeunis, edifient encore, ne supporte- 
raient pas la lecture de la Liturgie du mariage de la mdme 
epoque. 

La seconde partie de la Liturgie de 1741 renferme les 
prieres pour les principales fetes de I'annee, I'Avent, Noel, 
la Circoncision, le Careme, les fetes de P^ues, TAscension, 
la Pentecote, le jour de Jefine. 
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Remarquons i ce propos que les autorit^s eccl^siastiques 
n'ont pas pu triompher de Tantique repugnance de nos £gli- 
ses i regard de certaines f&tes conserv^es dans I'Agende 
wurtembergeoise, la Purification de Marie, la Trinitd par 
exemple. Ces f(&tes ne sont plus nomm^es dans la Liturgie 
de 1741. 

Par centre, les pridres pour les fetes se sont allongies, 
alourdies. La conscience et Teffort remplacent Tinspiration 
de Theure de la Riforme. Et avec cela, parfois, des fautes de 
goflt qui nous choquent profond6ment. En 1741, on lit en- 
core dans la collecte de la fete de la Circoncision : « Nous 

b^nissons ton nom adorable de ce que tu as vers£ les 

premieres gouttes de ton sang pricieux, le jour de ta Circon- 
cision, pour expier nos p6ch6s ! » 

Certes, les pri^res nouvelles sont meilleures qu'on ne 
pourrait le supposer d'apr^s cette citation. U y a, i toutes 
les pages, un vif sentiment du p^ch^, une daire conscience 
des besoins r^els et permanents de Tame humaine. C'est 
beaucoup. Mais cela dit, qu'il nous soit permis de regretter 
en g^n^ral la riche sobri^t^ des anciens formulaires. 

Apr^s les prieres pour les fetes, la Liturgie contient encore 
quelques coUectes pour des cas sp^ciaux, pour T^rection d'un 
bdtiment, pour un temps de s^cheresse, pour un malade qui 
va « subir une operation chirurgique », pour les malades et 
les mourailts, pour les p^cheurs qui sentent leurs p^ch^s et 
s'en repentent, pour une bonne mort, etc. 

Enfin, apr^s avoir donn^ quelques passages de I'fcriture 
Sainte destinfe i exprimer b repentance des fiddles, ou ^ les 
consoler dans leurs tristesses ou leurs maladies, notre Liturgie 
se termine par la belle « Pri^re qui se fait dans I'^glise aprds 
la sepulture d'un mort ». 

Telle qu'elle est, cette premiere Liturgie complete &it 
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honneur h nos figlises. Sans doute^ ce qu'il y a 1^ de vrai- 
ment grand et beau, vient des hommes du xvi™*^ si^e, les 
Schnepf et les Brenz. Mais, pour fetre juste, souvenons-nous 
de ce que fut ailleurs Toeuvre liturgique du xviii"** sidcle, et 
f<§licitons nos pires d'avoir su Stre « 6vang6liques » et positifs 
dans leur Liturgie. Si leur oeuvre peut nous ^difier encore 
aujourd'hui, c'est qu'ils ont 6t6 plus soucieux de r^pondre 
aux vrais besoins de Tdme humaine que de suivre les varia- 
tions litt^raires de la mode et du goiit. 



CHAPITRE III 



LA LITURGIE DE 1 766 



Revision de U liturgie de 1741. Les minislres J.-]. Duvenwy, SurUau et Grammont 
sont charges de ce travail, '^le de 'Bonsen. £tude de la liturgie de 1766, 

En 1754, le libraire J.-M. Becker demanda au Conseil de 
S. A. S. la permission de rtimprimer la Liturgie de 1741 
aux frais de la Caisse eccl^iastique, « parce que Tusage de ce 
livre 6tait restreint d Messieurs les Pasteurs et aqx Regents 
d'^cole de la campagne ». 

Le Conseil d^cida que la liturgie serait r^imprim^e et qu'on 
y ajouterait une traduction de la Confession d'Augsbourg. 
II arr^ta quelques jours aprds^ sur I'avis du minist&re de la 
ville, que Thistoire de la Passion du Sauveur d*apr^s la Con- 
corde ivang^lique serait jointe encore i la Liturgie, et il 
nomma une commission sp^ciale pour reviser Tancien texte 
et preparer les 6l6ments nouveaux. 

Cette commission 6tait compos^e de Bonsen, J. -J. Duver- 
noy^ J.-G. Surleau, Grammont (*). 

EUe se r6unit assez riguli^rement en 1754 et 1755, puis 
les stances s'espacerent, et finalement, la nouvelle edition de 
la Liturgie ne parut qu'en 1766. 

Examinons le r^sultat du travail de la commission. La Li- 
turgie nouvelle difftre de la premiere surtout par des addi- 
ct Mexnoires adresses au Conseil par le Rectcur Bonsen en 1768. Bibliathcque 
de la ville de Montbeliard. Collection Wetzel. 
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tions. EUe ne modifie en rien la tenue g^nt^rale des services 
que nous avons ddcrits dans le chapitre pr6c6dent (^). 

Les r^viseurs principaux paraissent avoir M J. -J. Duver- 
noy, Surleau et Grammont. C'est Duvernoy qui rddigea 
VHistoire de la Passion du Sauveur (^). Ce travail revenait 
tout naturellement d Tami des Moraves. Grammont traduisit 
la Confession d'Augsbourg, destinie k donner la conscience de 
leur foi k nos populations de langue fran^ise, souvent en 
rapport avec les R^formis et tr^s porttes k leur emprunter 
leurs livres d'^dification ou d'instruction religieuse. 

La Liturgie renferme en outre quelques formulaires nou- 
veaux pour Tordihation d'un candidat, Tihstallation d'un pas- 
teur, la grossesse d'une duchesse r^gnante, les temps de 
guerre et de contagion. 

Duvernoy avait 6tt chargfe des forniulaires pour Tordina- 
tion d'un candidat et I'installation d'un pasteur. 

Quelle fut la part de Bonsen ? II h'^tait pas homme i gar- 
der une place efTac^e et le travail ne lui faisait jamais peur. 

Sa participation est double et n'a pas toujours €t^ 6gale- 
ment heureuse. Bonsen n'avait pas les dons liturgiques. 
L'onction lui manque, et la puissance d'^mdtion, et I'^lo- 
quence et le style riiSme. 

Plusieurs priferes ont 6t6. ins6r6es par lui dans la Liturgie 
de 1766. EUes sont loin d'etre les meilleures. Examinons, 
par exemple, les Priires pour dire h V entree et U V issue des Con- 
firences pastorales. 



(1) La Liturgie de 1766 ajoute cependant un chant avant le service d'autel. II 
devait ^tre c relatif it la mati^re qu'on veut traiter dans le sermon » . 

(*) Cette Histoire devait etre lue par fragments pendant tout le temps du Careme. 
Cette lecture rempla^ait alors la lecture k I'autel de Tepitre du jour. L'usage s*cst 
conserve jusqu'i ce jour dans r£glise Saint-Martin de Montbeliard, oi!i on lit encore 
tous les ans le texte pr^par6 par J.-J. Duvernoy et la priere qui termine cette 
histoire. 



Jean -Georges SURLEAU 
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La premiere prifere debute gauchement : « Souverain Pas- 
teur et Evfeque des dmes, nous sommes assembles aujour- 
d'hui, dans le dessein de conftrer entre nous, sur les Moyens 
les plus propres d nous mettre en 6tat de fournir un travail 
salutaire d TEdification de ton figlise » (*). 

On salt le zfele de Bonsen pour Torthodoxie luth6rienne, 
sa haine des divisions et des sectes. Nous retrouvons tout 
cela dans ses pri^res : « Pais, Seigneur, que sous la direction 
de ton Esprit, qui conduit en toute v^rit^, nous tendions 
tous au mSme But Salutaire, de nous employer i maintenir 
parmi nous TOrthodoxie dans toute sa puret6, afin que tous 
les Membres de I'Eglise soient de plus en plus animds i sui- 
vre les saintes Maximes de I'fivangile, et k demeurer unis 
dans la Profession de la Doctrine du Salut, sans donner 
dans des partialitfe, des Divisions et des Ruptures dangereu- 
ses » (*). 

Un seul paragraphe est bon dans cette pri^re, le dernier. 
Le reste disparaitrait sans dommage de notre Liturgie. 

La Priire pour dire ii VIssue d'une conference pastorale est 
sensiblement meilleure. 

Par contre, c est Bonsen qui eut Tid^e singuliere d*insirer 
dans la Liturgie une Priire qui doit se faire a Voccasion de la 
grossesse d'une Duchesse regnante. La redaction de la formule 
n'est pas plus heureuse que I'idte elle-meme. En voici le 
d^but : « Nous te rendons nos humbles actions de grices, 
6 Dieu tout puissant et tout bon, de ce que tu nous as b6- 
nits de toutes sortes de benedictions spirituelles et temporelles 
en Jesus-Christ ; Particulierement de ce que la premiere Be- 
nediction que tu as attachee au saint etat du Mariage a ete 

0) Liturgie de ijd^y page 80. 

(?) Page 81. Voyc/ la forme adoucic ct pcu satisfaisantc encore de ce formulaire 
dans la Liturgie de 1884, page 225. 
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r6pandue sur ton Oint notre gracieu et souveraia Prince^ 
par la £&condit^ de son Auguste et bien-aim^e Spouse... » {}) 

Le reste est d'un gout plus contestable encore. 

L'action de Bonsen sur notre Liturgie ne se borne pas i 
ces formulaires. II y a encore, ici ct h, dans le corps de Tou- 
vrage, des redactions qui sont de lui. Nous en sigoalerons 
quelques-unes, non par pure curiosity, mais parce qu'dles 
ont passd souvent dans la Liturgie de 1884, d'ou nous vou* 
drions les voir disparaitre. 

Dans la Liturgie de la Cene, par exemple, la G)nfession 
des p^ch^s est introduite par cette phrase : Suivez done de 
coeur mes paroles et dites (^) : Et dites est de Bonsen, ct ces 
mots ne terminent pas euphoniquement la phrase. 

Ailleurs (^)y au lieu de : Ecoutons ntainttnant, Bonsen £ut 
insurer : Ecoutez presentement, tournure vieillie. 

La liturgie de 1741 (*) renfermait cette phrase : « Le Fils 
de Dieu a expi^ le p^ch^ qui assujettit Thomnie h la croix)), 
Bonsen &it remplacer ces mots par ceux-ci : <r aux misires 
de cette vie » Q). Dans le Symbole, au lieu de : «r qui a &ti 
con^u du Saint-Esprit », Bonsen fait nobettre : « lequd a ili 
con^u (*) etc. ». 

Cette expression peu heureuse qui s'est conserve dans 
notre Liturgie actuelle : ((en disant de cceur et de bouche O^..*, 
est de Bonsen. 

(I) Page 96. 

(<) Liturgie de 1766, page 52. Liturgie de 1884, page }ii. 

(3) 1766, page S4- 

(*) Page 72. 

(3) Page 66. 

(8) Page 36. 

C) Page 28. 
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On voit que la bonne volont^ de Bonsen ne le sert pas 
toujours bien. C'est lui qui a introduit dans notre Liturgie 
certains textes et certaines tournures qui la font quelquefois 
mal juger par un lecteur superficiel. 

Une fois ou deux cependant nous pr6fi§rons sa formule a 
celle qui I'a remplac^e dans la Liturgie actucUe. 

Ainsi, dans la liturgie de la C^ne, aprfes la formule d'ab- 
solution qui suit la confession des p^ch^s^ Tordre du service 
prescrit encore une pridre pour demander i Dieu une vraie 
communion. Bonsen introduit cette pri^re par cette phrase : 
ft Demandons maintenant au Seigneur^ qu'il lui plaise, par 
sa Bont6^ de nous accorder et de nous continuer les disposi- 
tions n&essaires pour communier dignement k la Sainte C(&ne 
et prions ainsi » (*). Nous prtf6rons cette phrase trop longue 
^ celle de notre Liturgie actuelle qui n'indique pas le but 
special de cette pri^re (*). 

Qu'on ne dise pas que ce sont 1^ d'infimes details. Aucun 
detail ne doit etre sacrifi£ dans une Liturgie. II faut qu'elle 
soit aussi par£aite que possible. 

En outre des quelques changements que nous avons signa- 
les, la Liturgie de 1766 renferme-t-elle quelque modification 
dans la doctrine ? 

Oui, mais sur un seul point. 

Comment cela est-il possible avec un homme commc Bon- 
sen dans la commission ? Cest que ses collogues finirent par 
se passer de lui. Peut-etre ^tait-il trop «v6tilleux)), selon un 
mot qu'il aime. En tons cas, on le traita « comme si, pour 
faire place k d'autres, il avait d6j^ M retranch^ de la terre 
des vivans et mis dans Taffreux empire de I'oubli ». Une fois 
le premier texte arrfet^, on ne fit plus passer k notre Recteur 

(I) Pago 53. 

(*) 1884, page 324- 
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]es secondes ^preuves, et c'est ainsi que rh6r&ie morave put 
faire son entree dans notre Liturgie. 

A la page 41 de la liturgie de 1741, on lisait dans le for- 
mulaire du baptSme la phrase suivante : « Vous devez savoir, 
en qualit6 de chr^tiens, que ceux qui entrent dans cette com- 
munion s'engagent dans une guerre spirituelle qui les met 
dans la n^cessit^ de combattre pendant tout le tems de leur 
vie non seulement contre la Chair et le Sang mais encore 
contre Tesprit malin ». La Liturgie de 1766, au contraire, 
s'exprinie ainsi : « Vous devez savoir, en quality de Chre- 
tiens, que ceux qui entrent dans cette communion s'engagent 

dans une guerre spirituelle Car nous n'avons point i 

combattre contre la chair et le sang, mais contre les esprits 
malins ». 

Cela n'est point identique, on Tavouera. Bonsen jeta feu et 
flammes. U 6crivit au Conseil pour signaler toutes les fautes 
qui s^etaient gliss^es dans la nouvelle Liturgie, et particulid- 
rement « ce coup de main hardi » qui portait atteinte k la 
doctrine. Pour lui « le fanatisme Zinzendorfien » avait ^t^ 
la seule et vraie cause de cette interpolation. Les Moraves 
soutiennent, en effet, que « tout ce que Ton dibite ordi- 
nairement sur le sujet des combats contre la chair, le p^ch6 
et le monde, doit etre regards comme une doctrine con- 
trouv^e ». Le Morave dit : « J&us-Christ vit en moi, je n'ai 
done rien h. faire, c'est le Sauveur qui agit, qui op^re et fait 
tout dans moi ». N'est-ce pas ce que disait P.-C. Fries dans 
le sermon qui Tavait fait citer devant le Conseil ? « Venez, 
disait le pasteur de Couthenans, et sans beaucoup raisonner, 
jouissons, J^sus est mort, tout est accompli. Je n'ai plus rien 
h faire que de jouir des fruits de sa mort ». 

Le Recteur demandait done que la phrase incriminie dis- 
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parfit de la Liturgie et qu'une liste d'errata f&t pr^par^e Q). 
Mais il ^tait trop tard. Le « coup de main » avait r^ussi. 

Un autre passage de la Liturgie avait choqu^ Bonsen. II se 
trouve dans la formule d'Ordination que la Liturgie de 1766 
avait empruntte k TOrdonnance de 1560. Bonsen accusait la 
traduction d'infid6lit^. On en jugera par la comparaison des 
deux textes. 



Texte de l'Ordonnance latine 
Tubingue, 1560, page 105. 

Quandoquidem, nos bic in Spiritu sattcto 
congregati, Deum Patrem Calestem, per 
Jesum Christum Dominum et Senvtiorem 
nostrum, super te imwaHmus : Non dubi- 
tamus quin, hos, juxta promissionem suam, 
clementer exaudii'erit. 

Proinde, ego, in hoc vocatus te ordino et 
amfirmo in minisirum et Pastorem pra- 
sentis hujus Ecclesia. 



Texte de la Liturgie 
imprim^e a Montb^liard en 1766. 

Etant ici assembles sous I'invocation 
du Saint-Esprit, et apres avoir implord 
sur vous I'assistance de Diea notre Pere 
celeste par J6sus-Christ notre Seigneur 
et Sauveur : Ne doutant nullement qu'il 
ne veuille exaucer nos pri&res en vertu 
de ses gracieuses promesses : Sous son 
autoriti et conformement d son ordon- 
nance, je vous ordonne, 6tablis et con- 
firme Ministre et Pr^pos^ de cette Eglise. 



Bonsen^ dans son zfcle officieux, regrette que la Liturgie 
ne mentionne pas le Prince de qui le Surintendant tient 
son autorit^, et, avec sa manie de voir partout Tinfluence 
morave, il la trouve encore dans cet innocent passage : 
« Comme Facte d'ordination, dit-il, doit se foire avec le s^u, 
gr^, consentement, approbation et autorisation du Souverain, 
il falloit ne pas omettre la consequence marqu6e par les ter- 
mes : Proinde ego in hoc vocatus. Voil^ une Ordination ^van- 
g^lique cnti6rement difKrente de celle qui se fait par les 
simples ct vagues paroles : Je vous ordonne, etablis et confirmee. 

Sur ce point encore Bonsen n'obtint pas satisfaction. La 
formule qu'il incriminait bien ^ tort se retrouve encore au- 
jourd'hui dans notre Liturgie (*). 

(0 M^moires au Conseil des 8, 15 juillet, 2 septembre 1768. Biblioth^ue de 
Montb^liard. 



(>) Liturgie de 1884, page 244. 
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La Liturgie de 1766 se tcrmine par la Priire qui se fait 
dans V£glise apris la sepulture (fun mart, et ceci nous am^ne 
i nous demander quel ttait, au xviii™« siicle, I'ordre des 
fun^railles. L'figlise n'intervenait-cUe dans les occasions fu- 
nebres que par cette simple pridre lue k Ttglise apr^s le re- 
tour du cimetiere ? Nous ne le pensons pas. La pratique 
luthirienne est sur ce point tout autre que celle du calvi- 
nisme. 

Tandis que le calvinisme considirait les fun^railles comme 
une cirimonie purement civile oil le ministre de I'fivangile 
n'avait rien d voir, Tfiglise luth6rienne, sans rompre trop 
radicaiement avec les habitudes du catholicisme, exigeait b 
presence du ministre aux fun^railles. Mais elle transformait 
50n rdle. Le service funibre n'avait plus pour but le salut du 
mort, mais Tenseignement des vivants et la consolation des 
affligfe 0). 

L'application d'un principe tr^s juste conduisit vite h des 
abus criants. Les discours funebres allerent en s'allongeant 
toujours. On faisait suivre le sermon lui-mfime des Personalia, 
c'est-i-dire de details biographiques et g^nialogiques remon- 
tant parfois jusqu'd trois, quatre ou cinq generations. Puis, 
venaient les cypres funibres, les larmes r^pandues sur le tom- 
beau du mort, les ^pitaphes, prosopop^es, les paroles mises 
dans la bouche du d^funt par ses amis devenus pontes pour 
la circonstance. Ces habitudes pass^rent naturellement de 
bonne heure i Montb^liard. 

Ainsi, non seulement la tradition de notre figlise* prescrit 
un discours funebre, mais ce discours faisait une grande place 
i la vie du d^funt. Les plus s6rieux des ministres justifiaient 

(J) t Die leichen-predigtefi gescbebm beutiges iages nicht den verslohenen ^u gute, 
sondern denen, die nocb am lehen seyn ; damit sie erinnerl werden, doss sie sicb ^ifin 
tode bereit un gefast wachen, und einen rechtschaffenen trost wider den tod empfaben m, 
Luc Osiander, Comment, in Genes. Cap. L. 3. 
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cette pratique par Tutilitfe et l*^dification. « Quoique la mort 
d'un homme de bien le d^livre de tous les soins de ce monde^ 
dit Tauteur d'une Fk dt Daniel Nardin, et le mette dans un 
6tat ^ ne se plus soucier de ce qui s'y passe^ en considera- 
tion de la fdicit^ parfaite oix son Sauveur Tintroduit : U est 
cependant slir, qu'4 I'fegard de ceux qui y demeurent encor 
pour un temps, TExaraen et le detail de sa vie est d'une 
utilii]6 fort considerable ; Particuli^rement lorsqu'il est ques- 
tion d'un homme qui s'est distingu^ tant par sa pi^t^, que 
par son m^rite et par les services qu'il a rendu au Public : 
Vii que Ton remarque par \^ la conduite toutc sage que 
Dieu dent k Tdgard de ses Elds, depuis le jour de leur nais- 
sance, jusques au moment de leur fin, les &isant passer par 
beaiKOup de chemins diffdrents, et les ^prouvant par un bon 
nombre d'afflictions, adoucies de temps en temps de quel- 
ques moments de r^pit, jusques ^ tant que par une douce 
mort, il leur procure une enti^re dilivrance» (*). C'est sans 
doute, ajoute Tauteur, cette raison qui a donn^ lieu aux 
Sermons fon^bres qui se font en beaucoup d'endroits i Ten- 
terrement des Trdpass^s. II avoue qu'il y a eu des abus. Mais 
c< Tabus qu'on iait d'une chose n'en doit pas abolir Tusage 
l^time » (^). Le raisonnement nous parait inattaquable. II 
ne s'agit pas, dans le discours fiinebre, de &ire le pan^gyrique 
du mort, d'en £iire un samt, ni de rappeler le role qu'il a 
jou^ comme citoyen, homme d'£tat, artiste, il s'agit surtout 
de montrer Dieu mfil^ 4 la vie de tous (^). « On voit dans 
ces ricits des exemples remarquables de la Providence divine., 

(1) 'Brirf recueU 4e la vie et de la mort de feu M. Daniel Nardin, premier ministre 
de V£glise franfaise de f^Omtbeliard, Conseiller ecclesiastique de S, A. S. et Comnm' 
Surtntendant des £glises du Pah, MontMliard, J.-M. Btber, page 5. 

'O Ibid., pasiim, 

(^ Voyez : Hagcnbach, GrMndlinien der Uturgih und Hvmiletik, page 185. 
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par les ressorts de laquelle Dieu conduit les siens et les gou- 
verne de la mani^re qu'il le trouve ^ propos, tantot les Le- 
vant, tantot les abaissant, et leur faisant passer leur vie par 
un melange de bien et de mal » (*). 

Le principe est juste. Le tout est de Tappliquer avec tact. 
Pour mettre le ministre i Tabri de toute tentation de pan^- 
gyrique on a propose plusieurs fois de prescrire une formule 
unique qui servirait dans tous les cas fundbres. Le remdde 
serait pire que le mal. II est impossible, dans un service fu- 
n^bre, de ne pas tenir compte de la personnalit^ du d^funt, 
de son 3ge, de son sexe. Une m^me priere liturgique ne pent 
pas servir pour tous, pour les enfents, pour les adultes, pour 
un ivrogne inv^t6r6 ou un chr^tien d'6lite. II faudrait, en 
tous cas, laisser au ministre la liberty d'appliquer sa priere ^ 
chaque cas particulier. Cela est inevitable. Mais nous retrou- 
vons ici le danger que Ton signalait pour les sermons fun6- 
bres. Le ministre qui manque de gout et de tact en manquera 
aussi bien dans le choix de ses pri^res ou de ses lectures 
bibliques que dans les termes de ses sermons funfebres. 

Ces remarques n'ont pas pour but d'excuser en rien Tha- 
bitude qui s'^tait g^n^ralis^e d^s le xvi""* si^cle de feire sui- 
vre les sermons fun^bres d'interminables et pritentieux per- 
sonalia, oil la morgue de Taristocratie du temps trouvait 
mieux son compte que T^dification. Nous ne d^fendons pas 
davantage la mode des parentations . Les parentations, c'est-4- 
dire les details biographiques et g6n6alogiques donnfa sur le 
d6funt, remplagaient les Personalia pour les personnages plus 
modestes. Elles donnaient lieu aux mfimes abus. 

Une autre coutume encore s'^tait introduite dans nos 
figlises, celle des remerciements. Le ministre, avant de cong6- 
dier Tassemblie funebre, remerciait, au nom de la &mille 

(1) 'Brief recueil..,, page 6. 
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en deuil les personnes qui avaient assist^ ^ la cer6monie. U 
itait facile, on le comprend, d'introduire un Aliment mon- 
dain dans cette touchante habitude. 

Nous ne sommes done pas surpris de voir de bonne heure 
une reaction se produire contre des abus qui scandalisaient 
les flmes pieuses. Dans nos figlises, le mauvais goiit du com- 
mencement du xviii"' siecle, I'anarchie qui r^gnait dans cer- 
taines paroisses, avaient port6 le mal k son comble sous le 
r^gne de L^opold-Eberhard. Le Supplement de 1724 essaya 
aussi de faire porter sa r^forme sur ce point. II remettait en 
vigueur les sages et sobres prescriptions de I'Ordonnance de 
1559, qui reglait aussi les services funebres, « afin que les 
fun^railles des trepass& ne se fassent pas sans le fruit de ceux 
qui vivent » (*). 

Le convoi funebre se formait devant la maison mortuaire 
au son de la cloche. Devant la fosse, le ministre devait lire 
I Thessaloniciens, IV, ou le r^cit de la r&urrection de La- 
zare (Jean, XI), ou le passage de saint Paul sur la resurrec- 
tion des morts (i Corinthiens, XV). a Apres ces choses, 
continue I'Ordonnance, qu'il presche briefvement de la mort, 
de la resurrection, de la vie eternelle, et d'autres lieux de 
mesme argument, par lesquels le pleur et la tristesse des pa- 
rents et prochains se puisse appaiser et adoucir » (*). Aprfe 
une derniere.priere, il laissait aller Tassemblee avec la bene- 
diction solennelle. 

' On voit comme tout, dans notre belle Ordonnance, vise 
i redification, k la consolation des Ames. 
. Bient6t, cependant, on s'aper^ut des inconvenients que 
presentaient les services faits au cimetiere. En hiver, ou au 

(1) Ordonnance eccUsiastique, page 120. 
(>) Ibid., page 129. 
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fort de V€t6y le service le plus court peut toe un danger 
pour quelques assistants. On prit done I%abitude de se rio- 
nir k T^glise tant6t avant Tinhuniation, tamdt apr^ Ut, k 
I'abri des intemp^ries, le service tend k s'allonger. Le sermon 
fiin^bre devient une « pi^ce » dtudi6e. Les Personalia des 
princes et des seigneurs tombent dans Farchtologie. Le prin* 
cipe de I'^lite de tons devant la mort &it naitre la « paren- 
tation ». Le d^veloppement de Tesprit de politesse et de 
soci6t£ produit les remerciements dont le ministre se fiut 
I'organe. Enfin le r^veil piitiste am^ne une r&iction mesur^e 
dont nous trouvons la trace dans le Supplement : « Aux en- 
terrements de toutes les personnes qui auront d6)i communis 
au Saint Sacrement de la C^ne^ il sera £ut un sermon fund- 
bre... en omettant toutefois les parentations qui se fnisoient 
du pass£, k moins que des circonstances particuliires et &li- 
fiantes de la vie du d^funt, de son dernier combat et de sa 
fin ne Texigent, pour ainsi dire^ n^cessairement » Q). 

Mais on ne &it pas disparaitre ainsi d'un trait de plume 
une habitude inv^t^r^^ surtout dans une population aussi te- 
nace que la n6tre. Les « parentations » perdirent de leur d^- 
veloppementy mats elles subsist^rent comme on peut le voir 
par les discours fun^bres qui ont €t€ publics dans la seconde 
moiti^ du xviii"' sifecle. 

n en fut de m£me pour les <r remerciements ». 

En 1747, le Conseil publia une ordonnance « defendant 
aux ministres et i tons autres de iaire apr^ le retour de 
r£glise, en pleine rue, aucun remerciement k I'assembl^e 
qui se s^parera dabord, et bien moins des exhortations et 
des consolations, qui ne doivent toe faites et donn^ que 
pendant un court sermon funfebre dans le temple, oii, k te- 

(>) Supplement, page 17. 
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neur du Supplement aux ordonnances ecclfeiastiqaes, I'on 
defend de faire des parentations commc du passfi (^) ». 

Le nouveau reglement resta aussi i peu prfe lettre morte. 
Pour couper le mal dans sa racine, le prince Charles-Eugfene, 
par un rescrit dat6 de Hohenheim le 2 mars 1785, supprima 
toute assembl6e fundbre. Les morts devaient toe conduits au 
cimeti^re « sur un char mortuaire attel6 de deux chevaux ». 
Deux ou trois des plus proches parents ou amis du d^funt 
devaient se placer dans le mfeme char avec le ministre charg^ 
du service du jour. II ^tait d6fendu aux femmes d'assister 
aux fun^railles. 

Les « gens caractdrisis ou ais& », pouvaient se servir d'une 
seconde voiture, mais il itait defendu^ sous peine d'amende^ 
d'avoir plus de deux voitures k un enterrement. 

Le rescrit supprimait du mfeme coup le sermon fun^bre. 
Le defunt mis dans la fosse, on se retirait dans la cbapelle 
du cimeti^re, ou le ministre officiant lisait la « priere ordi- 
naire », c'est-^-dire la dernifere de notre liturgie. 

Les ministres n'itaient pas tenus d'assister k Tenterrement 
des enfents au-dessous de 14 ans (*). 

Nous doutons fort que ce r^gleroent draconien allant con- 
tre des habitudes s6culaires ait 6t6 observe dans toute sa te- 
neur. En tous cas, il ne* le fut pas longtemps. La Revolution 
arriva bientdt qui emporta, avec beaucoup d'autres choses, 
la siverite des lois somptuaires. 

•Et maintenant, quelle est en definitive la valeur rielle de 
cette liturgie du xviii™' siicle ? On sait qu'elle a passe dans 
la liturgie de 1884 avec quelques insignifiantes modifications. 
Sous cette forme elle a ete jugee tres severement par Tauteur 

Q) Ordonnance da 26 fiivrier 1847. (Archives de Tinspection). 

(») Rescrit du 2 mars 1785. MontWliard, J.-L. Becker. (Archives de Tinspectfon), 
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d'une int6ressante th^se de Strasbourg intitulte : Essai de 
rivision des liturgies riformdes (^). « Nous ne connaissons rien 
de moins spontan6, dit notre auteur, de plus froid, de plus 
indigent, sous le rapport dogmatique comme sous celui du 
style, que quelques unes des priferes liturgiques en usage 
dans nos £glises de langue fran^aise, notamment dans le re- 
cueil dit de Montbiliard : longueurs, repetitions, manque d'i- 
levation et de vie, tels en sont les traits dominants (*) ». 

Ce superbe jugement est parfaitement superficiel. II y a 
des longueurs dans notre liturgie, des lourdeurs de style, des 
tournures gauches qu'il serait facile de faire disparaitre. Mais 
parler d'indigence dogmatique k propos de notre liturgie, 
c'est avouer qu'on ne Ta pas s^rieusement etudi6e. Le s^v^re 
critique que nous venons de citer, s'est laissi arr^ter par les 
de&uts les plus sensibles et il n'a pas pouss6 bien loin son 
examen. II dit, par exemple, que la liturgie du Wurtemberg 
« renferme plusieurs pri^res qui ne le cedent en rien aux an- 
ciennes pri^res liturgiques ». C'est notre avis. Mais I'auteur 
qui rend cette justice au recueil liturgique wurtembergcois, 
s'est-il doute que le notre n'en est en somme qu'une tra- 
duction ? Notre liturgie miritait plus de respect. Ses parties 
essentielles datent du temps de la R^forme. Atravers la forme, 
quelquefois malheureuse, on sent pourtant I'esprit, Time des 
Luther, des Brenz, des Schnepf. C'est ce qui nous la rend 
respectable et chdre. 

Certes, une revision de cette liturgie s'imposera toujours 
plus avec les ann6es. A certaines formules riches de fond et 



0) Quelques idies de pbilasophie et d'bishire sur le culte public chriiien, suivies d'un 
essai de revision des liturgies riform^es d'aprds les donn^es liturgiques anciennes, 
des deuxiime, troisiime et quatri^me si^le, par Paul-Edouard Berger, Strasbourg, 
1857, 92 pages. 

(«) Ibid., page 48. 
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de forme, le xviii™*^ si^cle a ajout^ parfois des introductions 
maladroites qu'il faut refaire. Les deux siecles qui ont pr6c6d^ 
le notre ont laiss6 tomber des 6l6ments excellents, par exem- 
plc la litanie chantte Q, Tusage des r^pons : tout cela 
n'empeche pas que notre liturgie du xviii™*= siecle ne puisse 
devenir la base d*une liturgie moderne excellente. 



(3) VEncyclopedie des scietices religieuses est severe pour les litanies : « Rien de 
plus monotone, de plus formaliste, de plus etranger h la vraie notion du culte que 
ces £istidieux chapelets d'invocations dites sur un ton contrit et qui cristallisent, 
dans des formes st^r^otyp^es, ce qui par excellence, doit porter le caract^re de la 
spontaneity et de la fraicheur, la pri^re*. Article Litanie, page 301. Le « ton con- 
trite est-il obligatoire? Non. D*autre part nous avons souvenir de pri^res dites «de 
cceur » qui ^veillent autre chose que des id^es de spontaneity et de fraicheur. Nous 
partageons sur la litanie Tavis de Vinet qui dit : « La litanie pent paraitre ridicule ; 
mais, au fond, il y a \h quclquc chose qui represente I'etat normal d*une ame re- 
(ueillic dcvant Dieu ». Tbeologie pastorale, edition de 1889, P^^ '9^- 
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La predication proiestante au XVI"^* Steele. Son evolution dans les siecles suivanis. La 
predication a MonlUliard. EUe est satwUe et ortbodoxe. Canutere initUectitglisto 
et polemique de la Predication. %Abus de la dogma tique. Corruptiott du gout. 

La predication a 6li la force et la gloire de la RSforme. 
C'est par sa parole que Luther a port6 les premiers coups i 
r^difice vermoulu du catholicisme de son temps. Et en mfeme 
temps qu'il ditruisait, il ^difiait aussi. Sa parole nctte, inci- 
sive, expression naturelle d*une foi profonde, faisait une 
grande impression sur les dmes. Cest par sa parole que Brenz 
^ Halle, amena le peuple qui T^coutait ^ adopter les id^es 
6vangdiques. 

A cette 6poque cr^atrice, le sermon est le grand moyen 
d'atteindre les dmes, de les nourrir des r6alit6s de la foi nou- 
velle. 

Le sermon est une arme aussi. Tous les r^formateurs, pour 
reconstruire le temple, se sont trouvfe dans la mSme neces- 
sity de tenir ^ la fois la truelle et I'^p^e. 

Puis, quand Tfiglise nouvelle est constitute, la predication 
evolue. EUe s'orne, elle s'arrete aux details, elle devient sa- 
vante. Bientot la violence de la reaction catholique amene 
des represailles jusque dans la predication protestante. La 
polemique Tenvahit. Le piril de Tfiglise irrite les croyants 
contre les ennemis du dedans, que la predication ne menage 
pas plus que ceux du dehors. 
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Le xvi™'' siccle, avec son ardeur si saine, avait fait une 
terrible entaiile dans le christianisme traditionnel. Le xvii"* 
siccle s'^tait donn6 la tkhe de recoudre. 

U systematise, organise, synth6tise les r6sultats des recher- 
ches antdrieures. MSme caractdre organique et synth^tique 
dans la predication. L'intellectualisme du siecle, sa science, 
sa tendance i classer les id^es, d distinguer, tout cela se 
retrouve dans la predication du xvir*^ siecle. L'homeiie ana- 
lytique disparait pour faire place au sermon synthetique, 
consacre a Texposition d'un seul point de doctrine. 

L'habitude de precher sur les p^ricopes (*) a maintenu la 
paraphrase. Mais elle est de venue savante, couple en tran- 
ches symetriques. 

L'humeur batailleuse d'un siecle ^pris de Tabsolu, se re- 
trouve aussi dans la chaire ; la pol^mique, les personnalit6s 
Tenvahissent, et parfois la d^considerent. 

Pour faire face aux n^cessitfe d'une predication si savante, 
pour mettre le novice au courant des regies compliqudes de 
I'architectonique sacree, des livres apparaissent bientot, qui 
fournissent des regies, des materiaux, des modules. lis nui- 
sent k revolution logique de la predication en lui donnant 
quelque chose de voulu, de factice, qui se retrouve j usque 
chez ceux qui comprenaient le mieux la tache du predicateur. 

On retrouve tons ces traits dans I'histoire de la predication 
dans nos figlises qui ont subi, sur ce point encore, plutot 
Tinfluence de TAllemagne lutherienne que de la France pro- 
testante reformee. 



(») Toussain, comme Luther, comme Brenz, prechail sur les pericopes, A la fin 
du siecle, on les abandonne quelquefois deja pour precher sur les Livres symboli- 
ques, la Confession d'Augsbourg. Le minisire Cucuel, de Bavans, preche un jour 
si longtemps sur ce point qu'il annonce par une note a la fin de son discours que 
« le peuple s'enfuyant par troupe, il fiHt forc6 de faire fin ». Archives nationales, 
K. 2179. 
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« Le caract^re dominant que Ton pent trouver aux pridi- 
cateurs allemands, dit un auteur Q), auxquels il &ut associer 
les Hollandais et les Suisses et peut-fetre encore ceux de quel- 
ques nations du Nord, c'est qu'ils paraissent g^n^raiement 
fort laborieux, systimatiques et formalistes. On dirait qu'ils 
se font une itude particulidre de commencer tons leurs ser- 
mons par des Exordes ou Pr&mbules ing^nieux et paradoxes. 
II leur arrive souvent de farcir leurs explications verbales 
d'observations ^tymologiques et critiques, sans y 6pargner ni 
le grec, ni Thibreu, non plus que le latin ». 

Ces lignes d£finissent tr& bien la prMication dans nos 
£glises pendant le xvii"* sidcle et une bonne partie du xviii"*. 
« L'AUemand, dit le mSme auteur, veut faire voir son savoir 
et son orthodoxie ». 

Savante et arthadoxe, telle est bien la predication prononc^e 
ii Etobon le 30 octobre 1603, k Toccasion de la d^dicace du 
nouveau temple. Le ton s'est hauss^ depuis les premieres 
explications homil^tiques du temps de la R^forme. L'auteur 
appelle ses auditeurs : Messieurs. II montre sa science par des 
citations firiquentes emprunt^es i Jos^phe, k Jerome, i This- 
torien Socrates, k Ulpien, k Saint- Augustin. Son biblicisme 
est un peu forc6, il a quelque chose de voulu, on sent une 
intention de se conformer k une rdgle absolue. La d^dicace 
d'un nouveau temple am^ne naturellement un passage poli- 
mique contre les d^dicaces en Thonneur des saints. « On n'a 
plus eu souvenance du b^n^fice et grice de Dieu : mais on 
a &it des presches ou prosnes et r^cit^ des ligendes, non 
moins superstitieuses qu'ineptes et maussades, touchant Thon- 
neur des saints et de leurs miracles... Tout ce que dessus a 
est£ accompagn^ de dissolutions, d^bordements, gourmandi- 

(1) S.-H. Le Maitre, RiJUxions sur la maniere de fricber, la plus simple et la plus 
naturelle, Halle et Leipzig, 1745. 

16 
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ses, ivrongneries^ dances inipudiques^ et quelquefois de bat- 
teries et meurtres. Voili quelles sont aujourd'hui les dfedi- 
casses des chr6tiens en Tfiglise Romaine » (*). 

Ailleurs Tiersault dira : « II n'y a ni bateau, ni navirc non 
pas mSme flotte de vaisseaux qui ait tant apport^ d'or, d'ar- 
gent et de richesses aux Rois et marchans, soit d'ophir, du 
P6ru, soit de toutes les Indes, tant Orientales qu'Occidenta- 
les, que les cemetidres, sepultures, fun^railles et purgatoire, 
au Pape et h. toutes ses cr&itures ras6es » (*). 

Par la longueur (il a 38 pages d'une impression compacte), 
par Taffectation de science, par la vivacit6 pol6mique, par son 
intellect ualisme, ce sermon est bien de son temps. Mais avec 
cela, il y a dans ces pages de la saveur, du style, du mou- 
vement, de Ti-propos, des anecdotes historiques bien plactes. 
II passe ici et 1^ sur la t^te de ses auditeurs villageois, mais 
Tensemble pouvait Stre saisi par tous. II n'offre pas encore 
les divisions plus ou moins factices dont on abusera plus tard. 

Le sermon prononce en 1607 i Toccasion de la didicace 
du temple Saint-Martin ofFre, k peu de chose prfe, les mo- 
nies qualitfe et les m^mes d^fauts (^). 

A mesure que Ton avance dans le xvii"* siicle, on voit 
s'accentuer Tintellectualisme d'une part, et de I'autre, la 
« membranure » du sermon. Les divisions et les subdivisions 
se multiplient. On croit etre ainsi fiddle i la devise : (r qui 
bene distiftguit bene docet ». Citons un exemple emprunti au 
sermon prononci i Saint-Martin, en 1662, par le ministre 

(1) Sermon fait a £tobott... par M. Antoine Tiersault, ministre du Saint Evangile 
4 Blamont. A Montb^Iiard, par Jacques Foillet, DCIIII, page 25. 

(«; Ibid., page 35. 

(8) Sermon faict et prescbe en VEglise Fraftfoise de Montheliard, le diinancU dix- 
buitieme en Octobre, Van 1607... par Samuel Cuctiel, Ministre de la parole de Dieu en 
la dicte Eglise. A MontWliard, par Jaqucs Foillet, MCVIII. (Bibliothique de 
Montbeliardj. 
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Grangier k Toccasion des fun6railles du prince Ltopold- 
Fr^diric Q). 

L'auteur traite cette parole d'filie : « Cest asse^i, 6 Eternel, 
prends man dme, car je ne vaux pas mieux que mes pires ». 
n considdre : 

1° C^ui qui prie, et donne une biographie d'filie. 
2** Celui qu'il prie (ce n'est pas Baal, ni le veau d'or, ni 

un dragon, c'est Dieu). 
y Quand il prie (quand il est pers6cut6 par J^sabel). 
4° Ce quit prie (que Dieu prenne son ime). 
5** Pourquui il prie (pour obtenir la paix puisqu'il est com- 

me tous les autres hommes exposi aux 
adversit6s de la vie). 

L'auteur annonce ensuite qu'il pourrait tirer de li cinq 
paints de dactrine qu'il indique : 

1° L'objet de la pri^re, c'est I'Eternel. 

2° II &ut lui demander de prendre notre ime. 

3° L'adversit^ nous apprend k prier. 

4° Les fiddes d'aujourd'hui ne valent pas mieux que leurs 

p^res. 
5° Dieu donne la paix dans rimmortalit^. 

De ces doctrines, Grangier ne veut retenir que les deux 
principales qui « ruissellent du texte comme des ruisseaux de 
leurs sources ». Voici la premiere : Les hoinmes pieux et 
fiddes d'autrefois d^goi^tes du monde ont d6sir£ de mourir. 
C^tait chez Elie, par exemple, « un saint d&ir d'une vie 
meilleure ». 

II y a cinq raisons pour lesquelles les fiddles d&irent mou- 



Q) Sermon funehre fiiict en TEglise Fran^oise de Montb^Iiard, le dimanche 27 du 
mois de juillet, jour des Fun^railles et Sepulture de fen le Serenissime Prince et 
Seigneur L6opold-Fr6d^ric... par Jean-Georges Grangier, pasteur de la dite Eglise. 
A MontUliard, par Claude Hyp, MDCLXIV. (Bibliothique de Montbeliard). 
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rir et Grangier les expose. Puis, le point de doctrine ^tabli, 
il en tire Yusus, Tusage pratique. 

Ce point de doctrine est utile : i** Pour corriger. 

2^ Pour admonester. 
3° Pour consoler. 

Le pr^dicateur passe ensuite au second point de^sa doc- 
trine. Nous apprenons d'Elie oi vont les imes des fid^es, 
Dieu les prend. Puis Tauteur en tire Tusus : 

1° Pour admonester. 

2° Pour consoler. 

Nous avons choisi cet exemple parce que Grangier, s'il itait 
un collogue peu endurant, ^tait un ministre remarquable, 
menant fort bien son figlise et tenant t&te au besoin au prince 
lui-m6me quand il itait fermement persuade. 

On voit, par cet exemple, que nos ministres adoptaient le 
genre de la predication allemande. Qu'on ouvre les sermons 
allemands de cette ^poque et on retrouvera, i peu de chose 
prte, la m6me manifere de construire un sermon. 

Certains pr^dicateurs, par exemple, adoptaient la division 
suivante (*) : Exorde. 

Deduction du texte. 
Application et Usage du texte. 

Ces sermons d'ailleurs, qui brisent Tunite de Taction par 
des subdivisions p^dantesques, ne sont pas ennuyeux. Parfois, 
ils ne manquent pas d'eloquence. M. le pasteur Chenot a 
dejd signals les qualit^s et les d^fauts du distingu^ ministre 
Charles Duvernoy (*). Un de ses contemporains, le ministre 



(1) Sermon funehre fiiit i renterrement de feue Honneste et vertueuse Damoiielle 

Elisabeth Euvrard prononc^ en I'^lise fran^oise de MontUliard par Jean 

Viinot, ministre en la dite ^lise. A MontMliard , chez Jean-Martin Biber> 
MDCLXXXII. 

(>) Charles Duvernoy, pasteur a H6ricourt et 4 Montbeltard, 1608- 1676, sa vie» 
ses icrits^ notice histori^ue, par A. Chenot, pasteur, Paris, 1892. 
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Christophe Barthol, est dou^^ lui aussi^ de certaines qualit^s 
oratoires (*). 

D^veloppant, par exemple, la parole d'Elie : Cest assesi, 
6 Eternel, prends mon dme, il s'6crie : a C'est assez su6, c*est 
assez navig£ en la mer de ce monde ; tout nous menace de 
naufrage ; k quoy nous attacherons-nous plus ? Les richesses 
sont des embuches^ la pauvret£ des ceps ; les dignit^s des 
illusions ; les Empires (sont) dangereux ; les subjections fl- 
cheuses ; la jeunesse est un sang bouillant ; la vieillesse le 
triste couchant de la vie ; la gloire une vanity ; le mariage 
un lien ; les enfants une moisson de soucis )». 

II ne faut pas trop se laisser arrfeter par la verdeur de la 
langue. Sous ce rude langage, on sent la rude 6poque. Cest 
un terrible 6l6ment dimoralisateur que la guerre. II faut se 
souvenir des violences de la guerre de Trente ans, de la 
demoralisation qu*elle avait partout introduite pour trouver 
tolerable dans la chaire des admonestations comme celle-ci : 
« Est-ce que vous n'^tes pas encore saoulds des volupt& de la 
chair. Infimes ! Quel goust trouvez-vous en ses ordures ? 
Quel plaisir en ses demangeaisons ? Voulez-vous tousjours 
nourrir vos crimes par des appas venimeux ? Esclaves ? 

Servirez-vous tousjours i diverses convoitises et voluptez ? 
Les aymerez-vous plus que Dieu ? Pourquoi complairez-vous 
tant i ce corps mortel ? Engraisserez-vous, comme un pour- 
ceau pour le jour de la tuerie, ce qui doit engraisser les vers, 
les serpents et les crapaux ? N'aurez-vous jamais assez yvrogni, 
paillarde, skli vos 4mes en toutes sortes d'infemies ? Vous 
noyez vostre raison dans le vin : Vous vous veautrez en des 
affections brutales : Vous e&cez I'image de Dieu dans la 

(1) La mori soubaittahle, sermon fiiD^bre pour le d^eds de Serenissime, Haut et 
Puissant Prince et Seigneur Ltopold-Fr^iric... prononci & Blamont, le Dimanche 
vingt-septi^me juillet, MDCLXII, par Jean-Christ. Bartol, Ministre au dit lieu. A 
MontMliard, par CUude Hyp, MDCLXIV. (Biblioth^ue de Montb^liard). 
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fange. Ah ! C'est assez ! Attendez-vous que la goutte vous 
froisse les jointures, que les coliques vous gehennent, que la 
tigne et la rouillure pourrisse vos os et vos mouelles : que 
vos esprits soient tout-i-feit abrutis ? Ne direz-vous point, 
c'est assez que vous n'ayez espuis^ toute vostre vigueur, et 
qu'il ne vous reste plus rien pour donner k Dieu que la 
morve, la have et les incommoditfe de vostre vieillesse ! » (*). 

Ce discours qui nous choque par bien des traits r^pondait 
mieux aux besoins du temps que Ton ne pourrait le croire 
au premier abord. Avec certaines natures, il feut frapper fort 
pour frapper juste. 

Les contemporains appriciaient ce qui nous dtonne. A ces 
mfimes obs^ques de Ltopold-Frid^ric, le diacre de Tfiglise 
du Chiteau, Guillaume Barthol, pronon^a un discours alle- 
mand (') qui nous parait un module de subdivisions p6dan- 
tes et cherch^es. Et cependant, un contemporain consignait 
cette note dans ses m^moires : « Le 27 juillet, on a enterr6 
S. A. S., oil M. le diacre Barthol fit des merveilles en sa 
predication (') ». 

Le biblicisme des sermons k la fin du xvii™* si^cle s'est 
accentu^, mais ce biblicisme est par trop voulu. Les citations 
de la Parole sainte ne viennent pas naturellement comme 
pour ^clairer et soutenir la parole de Thomme. Ce sont des 
enfilades de textes que le pr^dicateur s'efforce de donner 
dans une suite logique. C'est Tid^al du temps. On dira de la 
predication de Grangier : « Ses sermons ^taient une agr^a- 
ble et ravissante entre-suite de passages... » (^). Et en effet, 

(1) Ibid., page 15. 

(t) Zwey Cbfistliche Leicb-Vredi^ten.., GtbalUn durcb JFilbelmum 'Bartbolum, 
SaCumpelgard, Hyp, MDCLXIV. (Biblioth^ue de Nfontbiliard). 

(S) Chroniqiie de Perdrix. Mimoires de la Societi d* Emulation, i8$6, page 128. 
(*) Sermon funebre J page 53. 
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on peut compter dans une pr^ication de ce ministre jusqu'i 
dix-sept passages d'auteurs diff6rents, qui ont la pretention 
de former un tout logique et d'exprimer une mSme idie. 

L'esprit pol6mique s'est accentu6 de mSme. II d^passe la 
mesure permise. II se traduit parfois en de choquantes per- 
sonnalitfe. Cest le pasteur Grangier qui, en pleine chaire, 
appellera son coUfegue, frire (Tignorance (^). Cest le diacre 
Barthol, qui prfechant h Montbeliard invective puissamment 
« contre la fille du sieur Greflier Brisechoux et contre celle 
d'Anne TuefFerd » parce qu'elles s'^taient transport^es chez 
une diseuse de bonne aventure ('). 

Une autre fois, Grangier, le jour de Noel, d^clame contre 
trois de ses proches « pour des choses qui ne m^ritoient pas 
le parler (') ». En 1671, le diacre Barthol « fait un presche 
pr^paratoire tout rempli de passion contre son oncle, premier 
ministre (*) ». C'^tait le ministre Charles Duvernoy, soup- 
9onn6 de tendances calvinistes. 

Nous avons vu di]k que les ministres des villages s'ou- 
bliaient quelquefois k faire de semblables personnalit^s. 

Tons ces caractferes, longueur, abus des citations savantes, 
dogmatisme, nous les retrouvons, k c6t6 de qualit6s rtelles, 
dans deux sermons de Textrfime fin du si^cle Q). La recherche 

(1) Chroniqne de Perdrix, page lao. 

(«) Ibid, page 145. 

(S) Ibid, ad ann. 1669. 

(^) Ibid, ad ann. 167 1. 

(*) Uunim mystique de Jesus-Cbrist avee Vanu fidiU, d6clar6e aux Propheties d*Ho- 
sie, chapitre II, versets 19 et 20. Et expliqude aux funirailles de feue Madame 
Catherine-Alexandrine Koenig, femme de Monsieur Jean-Nicolas Jacquin, Seigneur 
de Betoncourt en partie, dans un Sermon Funibre, qui fut prononc^ le 2 Novem- 
bre 1692, par Jules-Fr6d6ric Malblanc, 4 Montbeliard ch^ Jean-Martin Biber. — 
Sermon sur le Pseaume XXXI, v. 6. Prononc^ au sujet de la mort et le jour des 
funtoiilles de Madame Alexandrine Marie Perrenon, femme de Noble Estienne Bar- 
bault, Ecnyer, Seigneur et Baron de Florimont. Le 29 Novembre 1695, par Pierre 
Macler, Ministre i Montbeliard. A Montbeliard, chez Jean-Martin Biber. 
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dogmatique apparait surtout dans le premier. Malblanc^ son 
auteur^ rattache, par exemple^ i la Trinity, le lien du mariage. 
Ce lien « est divin^ car il vient de Tadorable Trinity qui 
parle en ces termes : Je t'ipouseray pour moy i toujours- 
mais^ etc. La souveraine sublimit^ de celuy qui parle avec 
un Pronom plein d'autorit^ et de Majest^^ Je, £iit d£j4 com- 
prendre Texcellence de ce lien : Je, Jehova, Essensiatar. C'est 
ce grand nom de Dieu qui est incommunicable aux cr&tu- 
res ». Et Tauteur continue : t Parmy les hommes celuy qui 
veut contracter alliance de mariage, choisit une personne i 
laquelle il puisse dire : Tu mibi sola places. Notre R^empteur 
n'a ppint choisi les Anges, mais le Genre humain... Le Fils 
6ternel de Dieu a contract^ cette Alliance avec nous, par di- 
vers actes solennels. Le premier se fit le jour de sa Concep- 
tion, quand par une Union hypostatique, il s'appropria nostre 
nature humaine, et devint un Dieu homme ». 

Le second sermon est un peu plus simple et neglige les 
citations latines, mais il est bien de son temps par sa tenue 
g£n6rale, le dogmatisme et les longueurs. 

Ce n'est point par pure curiosity que nous nous sommes 
arr£t^s quelque peu ^ ces caract^res de la predication du 
XVII"* si^cle, c'est parce que nous allons les retrouver k peu 
pr^ les mfimes dans notre pays pendant toute la premiere 
partie du xviii"* sidcle. 

II est delicat, on le comprend, de formuler un jugement 
ferme sur la pr^ication d'un temps s£par6 de nous par pres- 
que deux si^cles. 

En ce qui concerne le xviii"* sifecle, notre tiche est cepen- 
dant singuli^rement &cilit6e par le &it suivant. 

Deux ans aprfes la mort du due Georges, le due L6opold- 
Eberhard, son fils, voulut que sa m6moire fiit solennellement 
rappel^e dans toutes les £glises par un sermon fimdbre. Tons 
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ces sermons furent ensuite imprimds et r^unis dans un vo- 
lume oil figurent par consequent tons les pasteurs en fonc- 
tions en 1700. Nous pouvons savoir ainsi comment pr^chaient 
ceux qui n'auraient rien imprim£ d'eux-m6mes et qui au- 
raient par h £chapp£ k notre jugement. 

Nous avons £tudi6 de pr^ ce pr£cieux volume qui nous 
a permis de determiner les principaux caractdres de la predi- 
cation de cette p^riode. 

Arr6tons-nous d'abord k la forme. 

Le premier trait qui nous frappe dans ces sermons^ c'est 
leur longueur. Le sermon de D. Nardin^ vice-surintendant 
des £glises, a 41 pages grand in-8^. II est suivi d'une pridre 
de 10 pages^ plus longue qu'un de nos sermons et se termine 
enfin par 52 pages de Personalia I 

La plus courte de ces predications nous paraitrait aujour- 
d'hui insupportable de longueur. 

Savoir finir ; c'etait une des qualit^s que Luther exigeait 
du pridicateur (*). Elle s'etait bien perdue au xviii"* sifecle. 

L'architecture du sermon s'est d^velopp^e et compliquie. 
L'attention se £itigue et se perd quelquefois i suivre Tora- 
teur en ses divisions et subdivisions. II £iut le dire pour- 
tant> ce n'est pas ici ni du caprice, ni de Tarbitraire. II y a 
une necessity interne qui pousse le pr^dicateur du temps i 
ces divisions. 

Le siede est intellectualiste et syst^matique. Le but de la 
predication est d'etablir dans sa force la these orthodoxe. U 
£iut done distinguer entre les idees qui, trop composees, ris- 
queraient d'etre obscures, ct ces distinctions sont marquees 
par les subdivisions du discours. L'exorde prepare les esprits. 

(1) Ein guUr Prediger, sol ditse Eigenscbafften und Tugende baben, ^um ersten, doss 
er fern ricbtig und ordentlicb Ubren kcmne. Zutn andem, sol er einen feinen Kopf baben, 
Zum dritien, Wolbereydt seyn, Zum vierdten, sol eine gute Stimme baben, Zumjunf- 
ten, ein gat Gedacbtniss, Zum secbsten sol wissen auf^abctren » . Propos de Table. 
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L'explication ^carte les malentendus^ la refutation, les id^s 
fausses. Le terrain, une fois ainsi aplani, on expose dans sa 
force la doctrina d'oii il est possible ensuite de tirer Tapplica- 
tion pratique, Vusus, « les usages ». 

Exordium, 

Explicatio. 

Doctrina. 

Ustis. 

Voili une mani^re trte fr^quente alors d'exposer un texte. 
Un autre, dans le texte, consid^rera : 

i^ Modutn loquendi, la &(on de parler. 

2® Verborum transcriptionem, d'oi les paroles du texte ont 
ilk tiroes. 

3° Les paroles mfimes. 

Tons ces sermons ne sont pas igalement esclaves d'une 
mode ou d'une maniSre unique de traiter un texte, mais, k 
peu pr6s tous, sentent Teffort, la recherche, le pMantisme 
mSme. Le latin qui accompagne I'exposition du plan trahit 
r^cole. Voici, par exemple, la division du sermon du ministre 
D. Nardin, un des plus simples. II se demande : 

1° Qui prononce les paroles de son texte ? Quis ? 

2^ Qu'est-ce que le Seigneur remet entre les mains de son 
P6re ? Quid ? 

3° A qui J6sus-Christ remet-il son esprit ? Cut ? 

4° Comment J&us-Christ remet-il ce d^pdt ? Quotnodo ? 

S° Quand fait-il cette r&ignation ? Quando ? (*) 

II feut reconnaitre d'ailleurs que I'influence de Ttcole se 
fait sentir surtout chez les pasteurs m^diocres. Ce sont eux 
qui se tiennent le plus ^troitement liis aux moddes homi- 
l^tiques du temps. C'est chez eux que rSgnent les divisions 
classiques et les exordes pris dc loin. C'est chez eux encore 

(1) Sermons funihres... page 315. 
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que se marque le progres du mauvais goiit. Quelques cita- 
tions nous permettront de montrer combien s'6tait perdu le 
vrai sentiment de ce que doit 6tre la chaire chr^tienne. Le 
pasteur P. -A. Di^ny commence de cette mani^re son discours 
fun^bre : « On tient que le Cerf est un animal noble, ce qui 
fait que les Grands, c'est-i-dire les Princes et Seigneurs de la 
terre en font bien plus d'Etat que de plusieurs autres ani- 
maux ; Mais tout noble qu'il est, il ne laisse pas pourtant 
d'etre sujet k diverses agitations au monde qui luy causent si 
grandes chaleurs et alterations, qu'il est contraint de cher- 
cher les vives fontaines pour se rafraichir. Defait il est quel- 
quefois chass^ des loups, qui par morsures et coups de dents 
I'obligent k prendre la fuite et se mettre en chaleur. A d'au- 
tres fois il est attaqu6 des chiens, qui comme animaux car- 
nassiers ne demandent qu'^ le d^chirer sans compassion !...» 

Et cela pour introduire cette id6e que I'homme est une 
creature noble ! 

On ne s'^tonnera pas qu'un auteur qui debute si bien dise 
ensuite : « II y a des Sages qui connoissant peu de force en 
eux pour r&ister, cherchent azyle ailleurs, et comme le lapin 
qui connoissant sa faiblesse, &it sa retraite dans les fentes 
des rochers, ainsi le sage Chretien au milieu de ses maux a 
uniquement recours au Rocher des sifecles » (*). 

On trouvera aussi que ce morceau du mfeme auteur sur la 
misfere de Thomme ne manque pas de saveur : « Depuis la 
Nativity jusques au sepulchre, dit Platon, quelle esp^ce de 
mis^res y-a-t-il que I'homme n'expirimente, mSmes avant 
qu'il puisse exprimer ses petites conceptions, quel autre mes- 
sager, ou quel trucheman plus assur6 peut-il avoir de ses 
mis^res, que ses pleurs et ses g(Jmissements, ^^ant dig6r6 ces 
premiers maux, parvient-il a I'Sge de sept ans, il feut qu'il 

Q) Ihid., page 517. 
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sAe pour apprendre de lire et £crire et les fondements de la 
Religion... » Q). 

Cela fait penser au mot de Montaigne : « Personne n'est 
exempt de dire des fadaises : le malheur est de les dire cu- 
rieusement » (*). 

N'oublions pas^ cependant^ que P.-A. Di^ny itait un pas- 
teur de tous points mediocre. II serait tout i £ait in juste de 
juger les autres d'aprds lui. Mais, il est symptomatique que 
de pareilles choses aient pu £tre confues et pr6ch6es. 

De la forme, passons au fond. Ce qui nous frappe ici tout 
d'abord, c'est Tallure intellectualiste et dogmatique de tous 
ces discours. Pas d'^motion, pas d'onction. La vie religieuse 
se fige en doctrines, tout se ram^ne i Tintelligence, i Ten- 
seignement. Les sept paroles de la croix deviennent « sept 
oracles », le Sauveur sur la croix est sur « une chaire £mi- 
nente », une « cathddre acad^mique ». Un des ministres ^rit : 
« Le plus noble et le plus pricieux ornement de Thomme, 
c'est la science » ('), tous le pensent. 

Cette tendance i s'adresser surtout k Tintelligence les con- 
duit i des d^veloppements dogmatiques qui ne tombent pas 
d'aplomb sur la conscience de leurs auditeurs. Ainsi le pasteur 
P. Duvernoy, d'Abbivillers, remarque que la personne qui 
parle dans son texte c'est J&us-Christ « vray Dieu et vray 
homme », et il ajoute : « De sorte que comme en la Divi- 
nity, il y a trois personnes en unit£ d'Essence : Aussi, en ce 
divin R^dempteur il y a trois personnes en Unit6 de Per- 
sonne ». Et plus loin : « Ne faut trouver itrange d'ouir par- 
ler d'une g£n£ration 6temelle et sans commencement, et d'un 

(}) Ibid,, page 521. 

(<} Essais, livre III^ chapitre I. 

(3) Sermons funehres, page 551. 
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Fils aussi ancien que son P^re^ car non seulement ^ choses 
divines mais aussi is choses naturelles et cr^^es se trouvent 
plusieurs choses qui sont aussi anciennes que celles qui les 
engendrent. Ainsi le feu engendre sa chaleur et le soieil ses 
rayons ; Et notez que les choses qui n'ont point de commen- 
cement n'ont point aussi de fin ; D'ofi s'en suit que la g6- 
n6ration du Fils n'a point de commencement^ aussi n'a-t-elle 
point de fin^ et que le P^re ne cesse jamais d'engendrer la 
Sapience £ternelle ; En mesme £i(on que le Soieil ne cesse 
jamais d'engendrer ses rayons. Dont on ne peut infiirer que 
la g£n£ration du Fils n'est pas encore par&ite^ puisque le 
P£re Tengendre encor ; Car les rayons du Soieil ne laissent 
pas d'estre par&its^ combien que le Soieil les engendre con- 
tinuellement. Le P6re done engendre le Fils de sa propre 
substance avec luy, sans diversity d'Essence, mais seulement 
avec distinction de personne en une mesme Essence. Ce se- 
roit mal parler de dire que le P&re a engendr^ TEssence ou 
la Divinity du Fils ; Mais il &ut dire que la Personne du 
P&re engendre la Personne du Fils en TUnit^ d'Essence, non 
en luy donnant une partie de sa substance^ mais en la luy 
communiquant toute enti&re : Icy la raison humaine ne bat 
que d'une aile^ et il vaut mieux une humble ignorance 
qu'une curiosity t^m^raire » (^). Ce dernier mot est juste, 
mais cette ignorance, pourquoi ne pas la confesser d'abord ? 
Des citations comme celle-1^ abondent dans nos Sermons, 
nous pourrions les multiplier. Rien n'arr£te nos intraitables 
dogmaticiens. R^pondant toujours i la question Quis, qui a 
prononc^ la parole du texte, un autre ministre dira, c'est 
c( J&us, Nom qui fut donn6 au Sauveur par un ange avant 
mesme qu*il fut conceu au ventre de sa mire, qui a ilk vierge 

(1) Page 273. 
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avant son enfantement, qui est demeurte vierge dans son 
enfantement et aprts : 

Firgo fuit partum post, in et ante suum » (^) . 

Qu'il s'agisse de la Trinity, de la personne du Fils, de la 
communicatio idiomatum, de T^ternit^ des peines^ tons nos 
ministres restent fideles ^ Torthodoxie luth6rienne telle que 
Tavaicnt fix6e les dogmaticiens du siScle pric6dent, et qu'ils 
exposent avec toute la rigueur dont ils sont capables. 

« Personne n'ignore, a dit Pascal, qu'il y a deux entries par 
ou les opinions s'insinuent dans Tame, qui sont ces deux 
principales puissances : Tentendement et la volontiw. Le tort 
de nos pridicateurs, c'est de viser toujours I'intelligence et 
jamais ou presque jamais la volont^. 

Rien de plus juste que d'appliquer aux pridicateurs de 
cette p^riode le souci que nous avons vu preter aux AUe- 
mands, de faire montre de leur orthodoxie et de leur science. 

Certes, nos ministres du xviii"* sifecle dtaient savants et 
nous les en filicitons. Mais d^cidiment, ils le montraient trop. 
C'est un singulier oubli du devoir present, de Timpression 
religieuse i produire que de citer devant nos paysans Platon, 
Cic6ron, Sedulius, Saint-Augustin, que sais-je encore ? Rien 
de plus choquant parfois que I'italage d'irudition que nous 
trouvons dans ces discours funfebres. Ce qui choque surtout, 
c'est de constater que, chez quelques-uns, la citation n*est pas 
amende naturellement par un souvenir, elle est puiste dans 
un aide-memoire. Les mfimes sources aminent parfois les 
mfemes citations. Ainsi le ministre Bernard iprouve le be- 
soin d'expliquer cette expression « les mains » de Dieu. Les 
mains de Dieu signifient « sa protection, sa garde, son assis- 
tance, sa dilivrance, sa binigniti, sa fidiliti, sa bienveuil- 
lance, sa puissance, et autres attributs que TEscriture luy 

(1) Page 406. 
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donne^ cela se dit ovO/xuTroTrocdcjc et doit s^entendre BeonpsnM: » 
ainsi qu'il convient k Dieu, qui est un Esprit qui n'a ny 
chair, ni os » (*). Le mSme Di6ny dira (*) : « Quand le 
Saint-Esprit attribue k Dieu des membres humains c'est 
av6/owro7ra6wc> p^r un accommodement k la port^e de notre 
entendement ». On sent la source commune. M. le pasteur 
Donzi a d^j^ signal^ le curieux passage dans lequel un de 
nos auteurs tente de trouver dans la main elle-mSme une 
image des puissances bienfaisantes de Dieu : « Cette main de 
Dieu, pour parler k la fe^on des hommes, et pour ayder k 
notre mani^re de concevoir les choses a cinq doigts qui as- 
seurent Time fidde du bon Refuge qu'elle y trouve. Le pre- 
mier, c'est le poulce, k poUendo, qui marque la toute puis- 
sance de Dieu, selon laquelle chose quelconque ne lui est impos- 
sible. Le second est le doigt Indice, qui marque sa Toute- 
Science... Le troisitoie est le doigt du milieu, qui est plus 
grand, et qui marque sa Mis6ricorde... Le quatriSme est le 
doigt m6decin, Dieu est en efFet notre m^decin. Et le cin- 
qui^me est le doigt de I'oreille qui marque sa promptitude k 
nous exaucer dans flos priferes » (^), Chose curieuse, cette 
jolie trouvaille ^tait un d^veloppement d'icole. On en re- 
trouve d'autres exemples (<). 

Get abus de la science, cette utilisation par les pasteurs des 
cahiers de Tfitudiant avaient un inconvenient grave, c'est 
qu'une bonne partie de la predication ne touchait pas les 
auditeurs. lis avaient vu briller la science du pr^dicateur, 
mais ces feux une fois 6teints, de Torthodoxie et de la science 

(1) Page 307. 
\f) Page 320. 
(8) Page 260. 
(}) Cf. Christlieb, dans Herzog-Plitt, ReaUncykloptedU, tome XVUI, page 533. 
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de leur ministre^ il ne leur restait pour eux-m£mes ni lu- 
mifere, ni chaleur. Et pourtant Luther Tavait dit (*) avec son 
sens si droit : (r Man muss predigen demnach die Leute sind », 
on doit se r^gier d'aprds ceux qui vous ^coutent. 

D'autre part, pour fitre juste, il ne feut rien exag^rer. A 
cdt£ des d^&uts que nous avons signals, il y a dans la plu- 
part de ces sermons des qualit6s r^elles. Tons font k la dog- 
matique une part trop grande, tous sont intellectualistes — 
mais il n'y en a que quelques-uns qui soient franchement 
mauvais. Tous ont des longueurs, mais, dans la plupart, k 
cdt£ des longueurs, il y a des choses qui portent. Les ser- 
mons de D. Nardin, de Tuefferd, de Bernard, de Nicolas 
Vurpillot, de Wuillemenot, de S. M^quillet ont des qualitfc 
pratiques. lis sacrifient moins que les autres au gout du jour, 
k la manie des citations. On n'y trouve pas les fautes de goAt 
que nous avons signal^es. 

II n'en reste pas moins vrai que la notion du discours 
Chretien nous parait s'fttre alt^r^e : le grand d^£aut de tous 
ces sermons, c'est Tabsence de simplicity, c'est le manque de 
vie, d'ardeur conqu^rante et joyeuse. 

Cette tendance gin^rale se £iit sentir j usque dans la pre- 
miere moitie du xviu"* sidcle. II nous reste quelques predi- 
cations de 1714, de 1717, de 1727, de 1729 qui pr^sentent 
exactement les mfimes caract^res que ceux qui nous ont ar- 
rets d6;]k ('). Et m^me le mauvais goAt que nous avons si- 

(1) Cf. Le sermon d*aprh Luiber, thhse, par Charles Grunewald, Stiasbouig, 1856. 

(*) Voyes par exemple : La ressouree du chrituH.., sermon fun&bre au sujet de la 
mort de Noble sieur Monseignear David Nicolas de Tli^venot.. prononc6 dans r£- 
glise d'Audincourt, par Nicolas Vurpillot, ministre de ladite £glise. A Montb^liard, 
par Jean-Jacques Biber, Tan 1714. — Hachstseliger SUrhens fTunscb, sermon fun^ 
bre prononc6 par J.-J. Gropp aux fiininilles de la comtesse de Sponeck, Montb^- 
liard, Biber, 1717. — Lt honbeur des justes apris leur mort, sermon fiinibre prononci 
par Jean Cucuel an sujet de la mort de Jean-Guillaume de Gueldrich, Montbiliard, 
ches J.-J. Biber, 1727. — Lt fidele assuri de son salut, sermon fiinibre de Ducom- 
mun, dit Viron, au sujet des fun^zailles de Madame de Gueldrich. Montb^liard, 
chez J.-J. Biber, 1729. 
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gnal6 ici et Ik ne fit que s'accehtuer sous le r^gne de L£o- 
pold-Eberhard Q). II fallut beaucoup de temps pour en libdrer 
la chaire chritienne, aussi une reaction 6tait-elle n^cessaire 
aussi bien contre le mauvais gout que contre le p^dantisme 
et le dogmatisme des prtdicateurs. Ce fut roeuvredu pi^tisme. 



0) La. corruption du goAt se trahit particuliirement dans les ipitaphes, proso- 
popto, ^pignmmes que Ton imprimait k la suite des sermons fun^bres. Ainsi le 
sieur de Prudent s'adressant i Madame de Sponeck defimte lui disait : 

Au mal de votre £poux, igalement sensible, 
Je condamne la £iux de la mort inflexible, 
A moins que de nouveaux apas, 
Le liant d'une aimable chaine, 
Par un second Hymen, n'adoucissent la peine, 
Q)ie lui cause votre Tripas. 
Le ministre P. Macler s'e£forfait de consoler M. de Sponeck lui-meme par cet 
horrible jeu de mots : 

Console Vous, Monsieur U Comte, 
Aux saintes lois du Ciel, soumett^ votre coeur ; 
Voul^, en bon Chretien, ce que veut le Seigneur ; 
Vous avis un beau sort, tvire spouse a son conU. 
II est curieux de voir le r61e que la mythologie pai'enne joue dans ces « vers lu- 
gubres >. Qjielques ministres mime prennent la licence de parler dans leurs vers 
« de la Parque inflexible*, du ■ fikheux Destin », de « la cruelle mort ». lis pra- 
tiquent aussi « la pointe 9 k U. mode. Par contre, c'est i un laique qu'appartient 
ce quatrain i Thonneur de Madame Gueldrich de Sigmarhoflen : 
Qu'un vante son Esprit, un autre sa Noblesse, 
L'autre sa Pieti ; moi je n*en dirai rien : 
Pour de si hauts sujets, je sens trop de fniblesse, 
Et je me borne k dire : EUe paioit fort bien. 

17 
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LA PRfeDlCATION (suite) 



Ti^ction bomiUtique, Le pietisme. J.-J, 'PelUlier, J.-F. Kardin. *Berdot et L.'G. Pel- 
letter, La predication morave. J.- J. 'Duvernoy et ses amis. La predication ortbodoxe. 
Son dogmatistne. Reaction anti-scolastique. La predication de la piriode rivolution* 
naire. Jugement geniral, 

« L'figlise n'est pas et ne doit pas Stre une fecole », a dit 
M. Bersier (*). Voili ce que le xvii"* sifecle avait oubli^. 
L'figlise etait devenue une 6cole et le sermon un expos6 
scolastique. 

Spener avec son vif sentiment des vrais besoins des Jmes, 
ne manqua pas de feire porter sur ce point aussi son iloquente 
protestation. D*ailleurs il n'avait pas besoin d'aller chercher 
bien loin les 6Wments de la riforme qu'il croyait n^cessaire. 
II n'y avait pour Tfiglise luthirienne qu'i revenir k la th6o- 
rie et ^ la pratique de Luther lui-m&me. Sans doute, Luther 
a une dogmatique et cette dogmatique a ses angles, mais 
dans Luther prMicateur ce qui domine, c'est I'intirSt prati- 
que. II avait bien vu ce que le sermon devait fetre, une ap- 
plication de rfivangile aux besoins de Time, done Texplica- 
tion de Tficriture Sainte. Pour lui, le pridicateur doit fetre 
surtout « un bon textualis ». 

Spener ne pensait pas autrement. Dans la predication il 
s'agit pour lui moins d'instruire que de renouveler Thomnie 

(1) Sermons, tome VI, page 47. Cf. Edm. Stapfer, La predication d^ Eugene ^Ber- 
sier, page 15. 
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int6rieur (*). L'6dification, la vie nouvelle d produire dans 
Time, voili le but. La pol^niique reste done a rarri^re-plan. 

On sait I'accueil fait aux idtes de Spener par les thtolo- 
giens et les pasteurs wurtembergeois. Ce fut bientot chez 
les dtudiants une mode — suivie par nos jeunes montbdiar- 
dais — d'aller passer quelques mois ou mSme quelques an- 
nies k Halle, en plein milieu piitiste. 

Ce fur, on s'en souvient, un de ces ^tudiants de Tubingue 
et de Halle qui introduisit le pi^tisme dans nos £glises. C'6- 
tait d'ailleurs un originnl qui de bonne heure avait aimi i 
se singulariser. Sorti de Tubingue en septembre 1700, il fit 
un assez long s6jour i Halle. Rentr6 pour quelque temps au 
pays, il comment par convertir son p^re aux id6es pi^tistes. 
La s6v6rit^ de Pelletier p6re, qui lui avait d6ji valu quelques 
ennuis, s'accentua en m^me temps que sa predication se 
modifiait. Par reaction contre les predications savantes du 
temps, il pretendait que tous les vrais convertis devraient 
pr^cher aussi bien que les ministres eux-mSmes. 

L'influence du pi^tisme parait avoir rendu la predication 
de Pelletier pere plus vivante, plus incisive, plus directe. 
Dans une plainte d^pos^e contre lui un t^moin rapporte que 
« aprfes que le fils Pelletier s'en fut retournt en AUemagne, 
le sieur Pelletier son pere commen^a ^ prescher avec vehe- 
mence tout d'un autre biais qu'il n'avoit fait precedemment, 
particulierement precipitant ^ tout coup le nionde dans les 
enfers et ne parloit que des tourments et du puy de Tabime 
et ne redamoit que les regeneres en sorte qu'il effrayoit 
tous ses auditeurs... (') ». Ceci est un temoignage d'adver- 

(*) II s'exprime ainsi par exemple dans ses 'Pia desideria, page 151 : <r Das tor- 
nebimte, acbte icb dieses ^u seyn, weil ja unser gant;es Cbristentum heslebel in dem 
innern oder neuen Menscben, dessen Seek der Glaube tnid seine Wiirckutigen die Fru- 
cbten des Lebens sind », 

(') Archives du Doybs. E. 1015. 
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saire, il ne faut pas Toublier. D'autres en plus grand nombre 
se louaient de Tactivitfi de leur ministre Q). 

II nous semble pourtant que Pelletier n'6tait pas sans ex- 
centricit&. II allait un peu loin, non dans sa haine du mal, 
mais dans la manifestation de ce sentiment (*). 

D6s ses annies d*6tudes, le fils de J.-J. Pelletier s'itait vi- 
vement exprim6 sur la predication de I'^poque ('). Cepen- 
dant la sienne propre ne difKrait pas autant qu'il le croyait 
du vieux genre orthodoxe, s'il nous est permis d'en juger par 
le sermon fun^bre qu'il a public en 17 19 (*). Le fond des 
id6es est pi^tiste. Mais ces id^es sont exposies d'aprds Tan- 
cienne m6thode. La division est la division classique. Cest 
le m&me abus des citations. Celles de Pelletier sont intermi- 
bles. Cest parfois le mfeme goAt douteux Q. Cest encore 

(1) « Jean Laigle, ancien de I'^glise de Vandoncourt, depose « qu*il n'a rien i dire 
ni contre la doctrine, ni contre la vie da sieur Peletier son ministre, que il croit 
qu*il s*acquitte bien et dehument de son minist&re, prescbant bien, remontrant bien 
ses auditeurs et les exhortant bien k la crainte de Dieu et i la bonne vie... » Ibid. 

(<) Un de ses paroissiens, par exemple, Abraham Monnerot, se plaint que quand 
il est i r^glise son ministre lui fait « des yeux tout-4-&it rudes ». Ibid. 

(3) <r Le sieur Pelletier fils dit au logis de Jean Peugeot : Je fus, dit-il, Tautre 
jour a Montb^liard dans Ti^glise franfoise i la pr^ication du ministre Macler : il 
a £iit un presche par oil il a enseign^ plust6t aux ames la voye de I'enfer que la 
voye du ciel, ce qu'il profiera avec des exclamations en levant Ics yeux et les mains 
au ciel ». Archives du Doubs, £. 1015. 

{*) La necessiU indispensable, imposee A tous les morUls, Grands et petiis, de eompa' 
raitre un jour devant le tbrdne de Dieu et du Seigneur Jesus-Cbrist... A Montb^liard, 
par J.-J. Biber, imprimeur de S. A. S. (Bibliothique de Montb^liard) . 

(B) Prdchant aux obs^ues d'une grande dame, il constate la grandeur de sa nais- 
aance et d*une double alliance, puis il ajoute : « II est vrai qu'un certain proverbe 
ass^s connu, surtout par la triste experience, nous fait entendre que souvent grands 
Seigneurs sont grands p^cheurs... Comme un autre nous asseure que grosse SUedte, 
grosse SUnde^ les grandes villes sont i I'ordinaire les repaires des grands p^ch^s. De 
m^me, die Gelebrten, die Verkebrten, les plus savants sont souvent les plus m^- 
chants... », page 75. Ailleurs, k propos de Madame de Gueldrich defunte, il par- 
lera de « la dure ^preuve, qui vint, au bout de I'espace de six mois, traverser son 
lit nuptial par I'enl^vement inopin^ de celui k qui elle avoit chastement voiie ses 
virginales tendresses, de fa^on qu'elle 6prouva en sa florissante jeunesse les disolan- 
tes pointes du triste dtat de la viduit^... », page 44. 
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le m£me esprit pol^mique. II n'y a de change que les adver- 
saires. 

Pelletier bldme Tancienne pol6mique et il ne s'aper?oit pas 
qu'il lui emprunte ses proc6d& vis-i-vis des orthodoxes lu- 
thiriens (*). 

II y a cependant chez G.-L. Pelletier, comme chez son 
pire, de la vie, du mouvement et un effort souvent heureux 
pour atteindre Time. 

Mais il faut ouvrir les Sermons (*) de J.-F. Nardin pour 
constater les services que Spener et ses amis ont rendus k la 
predication. 

On sent, rien qu'i parcourir ce volume, qu'un esprit nou- 
veau s y fait jour. L'efFort n'est plus port6 ici sur Tintelli- 
gence qu'il s'agit d'^clairer, mais sur le coeur. C'est le cceur 
gJt^ par le pichi qu*il s'agit de gu6rir, c'est la volonti qu'il 
s'agit d'afTermir pour la lutte. Le christianisme n'est plus un 
systime, mais une force, « une chose efficace, puissante et 
rtelle », une vie nouvelle i infuser dans les ^mes. « La reli- 
ligion chr^tienne est une religion de coeur. EUe demande un 
cceur nouveau, droit, sincere. EUe rejette toutes les oeuvres 
extirieures qui ne d&oulent pas de ce principe (') ». Nardin 
revient sans cesse ^ cette affirmation (*). Cest un sur ins- 
tinct qui lui a fait prendre I'habitude de s'adresser k ses au- 
diteurs en leur disant : chires 4mes ; c'est Time en effet 
que le pr^dicateur vise sans cesse. II ^prouve un intirfit pas- 

(1) « On balancen sans £iute au poids du sanctuaire tous les Merits, controverses, 
disputes en thiologie, dont plusieurs ne sont que des prodults d'un esprit d'ambt- 
tion et d'aigreur, et les honteuses suites d'une science faussement ainsi nomm^...», 
page 19. 

(«) Le Vredicateur h\ingillque, ou Sermons pour les dimancbes et Us prtndpaks fites 
de rannee, par J.-F. Nardin, a""* Wition, MontWliard, MDCCLIV. 

(*) Ibid., page 7. 

(4) Ibid., pages $7, 71, etc. 
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sionn6 pour toute ftme d'homme, pour celles surtout qui 
sont particuli^rement confines k scs soins. U veut les tirer 
du p^ch6 et de la perdition en leur prechant Tfivangile de 
la grice. Car voilii pour Nardin « le premier fondeinent d'un 
christianisme solide et riel, la gr^ce de Dieu qui apparait, 
c'est-i-dire, lorsque Dieu se d&lare k une ime par son Saint 
Esprit : qu'il oublie tout sujet de haine et d'inimitid qu'il 
avait contre elle : qu'il Tassiire de sa gr^ce et de la r&onci- 
liation sincere dans laquelle il rentre avec elle : qu'il la re- 
garde, en J^sus le parfait mddiateur, comme ne Tayant jamais 
ofFens^... » (*). 

La grice de Dieu, manifestte en J&us-Christ et venant 
r^pondre k tous les besoins de Time humaine, voila le fond 
de la predication de Nardin. 

Pour determiner scs auditeurs k accepter cette grice, i r^- 
tablir en eux les rapports normaux de I'homme et de Dieu, 
Nardin n'a pas recours au raisonnement, i la discussion in- 
tellectuelle, il se place sur un terrain plus sur, celui de la 
conscience et de I'experience chr^tienne : « Vous avez done 
en vous, chores imes, un t^moin qui soutient les int^rfets et 
les droits de Dieu, et qui vous declare ce qui est bon. Ecou- 
tez ce timoin fiddle, consultez-le, soufFrez patiemment ses 
reproches et ne lui imposez pas silence quand il vous 
parle... » (*). Cette conscience de Thomme qui parle encore 
voili le point d'attache de la grice. Mais c'est la grice elle- 
mftme qui porte I'homme i renoncer i I'impiete. « La pre- 
miere chose qu'elle fait, c'est de convaincre I'homme qu'il 
est un impie, que son coeur est plein d'impiete. Elle com- 
mence i saisir le coeur de I'homme. Elle ouvre cet abime. 
Elle deploie aux yeux de I'homme ce qui y est... » (^). Puis, 

0) iw<i., page 67. 

(«) Ibid., page 4. 
(3) Ibid., page 69. 
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cet homme tout rempli du sentiment de son p£ch^, de son 
abaissement^ elle le jette ensuite dans les bras de J&us qui 
le dilivre de son impiiti. Ce renouvellement de T^me par 
la foi en J^sus et en la vertu de sa R^emption est pour 
Nardin la source de toute vie morale, de tout courage, de 
toute esp^rance, de toute consolation. « Voulez-vous en sa- 
voir quelque chose, dit-il (*), demandez i Dieu cette foi, et 
vaus eprouvere:^ ce qu'elle produit ». 

On comprend que fermement dtabli sur cette base du mo- 
ralisme chr^tien, Nardin laisse en dehors de sa predication ce 
qui est speculation pure, les r^sultats plus ou moins logiques 
de la reflexion chr^tienne. On chercherait vainement dans le 
gros volume de ses sermons les expositions dogmatiques sur 
la trinite, les deux natures, I'efHcace des sacrements qui su- 
rabondaient dans les predications que nous avons jusqu'ici 
rencontrtes. II se meut sur le terrain des realites. £coutez-le 
parler de la nouvelle naissance : « Une naissance n'est pas, 
comme chacun le sait, un simple £tre de raison, mais quel- 
que chose de r^el. La naissance est Taction par laquelle nous 
sommes mis au monde... La regeneration etant une naissance 
c'est une operation reelle, puissante et sensible. C'est une 
oeuvre par laquelle une ime passe k une vie nouvelle, qui 
I'introduit dans le monde spirituel, pour y jouir d'une lumiere 
divine provenant du Soleil de justice, pour y recevoir une 
respiration de vie produite par le souffle, c'est k dire par 
TEsprit du Tout-puissant... » (*). Cette vie nouvelle qui 
s'eveille dans une 4me, qui s'y developpe, qui y etablit sa 
demeure, Nardin la decrit (^). 11 en expose les lois (*) et, ici 
encore, il reste sur le terrain de Texperience chretienne. 

(>) Ibid., page 306. 

(«) Ibid., page 485. 

(3) Sermon sur V Entree de Jesus dans les eoturs, page 342. 

{*) Sermon sur V Habitation de Dieu dans Us antes, page 473. 
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L'essentiel pour Nardin, c'est done le renouvellement intd- 
rieur, la nouvelle naissance. II ne se contente d'aucune pra- 
tique purement extdrieure. II craint mfime que les habitudes 
religieuses ne soient quelquefois des pi^ges k I'^me. II revient 
souvent sur TinsufEsance de ces habitudes, sur les dangers 
de la piiti purement formelle (*). 

On le voit, Nardin appartient bien par I'orientation de son 
esprit k la tendance pidtiste, mais son pidtisme est tr^ sain^ 
trds dloign£ des exc^s ou des erreurs dans lesquels ce mou- 
vement tombera plus tard. Nardin a beaucoup de sagesse et 
de maturity d'esprit. II a pris au pidtisme ce qu'il avait d'ex- 
cellent, mais sans se laisser entrainer outre mesure. 

Ainsi, on a beaucoup reprochd au piitisme les experiences 
factices qu'il entendait £iire faire aux hmcs dans le Combat qui 
prdcfede la conversion. On ne trouvera rien de semblable 
chez Nardin. Sans doute il a parl6, et souvent, de la douleur 
que Time ressent k la vue des biens qu'elle a perdus par le 
p&h6 (*), de la tristesse que fait naitre le sentiment du p6- 
chd. On ne pent « avoir part k la vie nouvelle sans peine 
et sans travail », disait-il. Mais cela aussi c'est de Texp^rience. 
L'erreur est de vouloir faire passer toutes les imes sans ex- 
ception par les m^mes experiences. Mais Nardin reconnait 
que ceux qui sont restds d^s leur bapt^me, d^s leur jeunesse, 
dans Talliance de la gr^ce « n'ont pas besoin de passer par 
ces douleurs, ces angoisses et ces combats de la repentance, 
par lesquelles nous disons qu'il faut entrer dans la nouvelle 
vie » (^). 

Peut-6tre y a-t-il pourtant quelque exagdration pi^tiste 

(1) Pages 63, 138, i$2, 180, 335, 582. 
(») Pages 159, 169, 486. 
Page 486. 
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dans Tattitude de Nardin vis-i-vis du monde et Tusage dc 
ses biens. Dans un de ses sermons, il attaque vigoureuse- 
ment le p6chi de son temps la gourmandise et I'ivrognerie, 
non seulement sous leurs formes grossiires, mats aussi sous 
les formes att^nu^es des gens du monde et des chr^tiens 
eux-mSmes (*)• Tout ce passage est d'une 4me delicate, 
mais ici et lit on sent un peu I'asc^tisme. II parle ailleurs de 
Chretiens qui « pensent que la veritable repentance pent sub- 
sister avec les plaisirs, la mollesse et la vanit^ du si^cle... lis 
s'imaginent pouvoir obtenir le pardon de leurs p6ch6s, quand 
m£me ils ne renoncent point k tout cela, k leur orgueil, ii 
Tamour du monde, i leur ddicatesse, et qu'ils ne quitteront 
point leur habit somptueux » (*). Nardin oublie ici que T ha- 
bit ne £ut pas le chr^tien. 

Si du fond, nous passons k la forme, nous trouvons ici 
encore Nardin rompant avec les habitudes que nous avons 
signal6es. II retient des anciennes divisions ce qui pent lui 
servir. Ses sermons s'ouvrent par une exorde, car enfin il 
£iut bien commencer. Mais le plan de son discours est tir£ 
du sujet qu'il aborde et non d'un trait^ d'6loquence sacrte. 
Nardin est un textualis comme le voulait Luther. II pr^che 
d'ordinaire sur les piricopes dominicales et il excelle i diga- 
ger Tidte centrale du fragment biblique qu'il a i expliquer. 
Tons les details du texte servent 4 ficlaircir la penste qu'il 
veut surtout d^gager. 

Son style, nvilgr6 quelques lourdeurs et quelques germa- 
nismes, est g6n6ralement bon, simple le plus souvent, mais 
souvent aussi chaud et color6. Nardin ne cherche pas Tdo- 
quence, mais il la rencontre souvent. Les images heureuses 

0) Page 35. 
(^) Page 34- 
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naissent fecilement sous sa plume. II parlera par exemple des 
soucis du monde qui « forment comme des foules d'allans et 
de venans, qui m^nent tant de bruit, qu'il n'est pas possible 
d'entendre la voix de Dieu, de la chercher, et d'entrer dans 
une sincere conversation avec lui ». 

Nardin, certes, n'est pas sans d^iauts. II a quelques-uns de 
ceux de son temps. Ses sermons p6chent parfois par la lon- 
gueur. U &ut signaler aussi quelques traces de mauvais goiit. 
Nous n'aimons pas, par exemple, le sermon sur la Circonci- 
sion spirituelle. Nardin n'ichappe pas tout i fait i la manie 
des citations latines, il va quelquefois chercher un peu loin 
ses comparaisons, mais que sont ces petites taches i cdt£ de 
toute la saveur religieuse que Ton trouve dans ces sermons ? 

En r6sum6, Nardin a tik un excellent pr6dicateur. Tels 
qu'ils sont, avec leurs qualitfc et leurs difauts, ses sermons 
n'ont pu &tre tir6s que d'un fonds trte riche d'expirience et 
de foi chritiennes. Le pasteur de Blamont a 6t6 un vrai mi- 
decin de Time. II en connait les replis profonds. Ses sermons 
sont pratiques, ils vont au but. II blesse Time pour la gu^rir 
ou plutot il lui donne le sentiment de sa blessure pour lui 
fiiire d&irer plus vivement la guirison qui est en J&us-Christ. 
On pent dire qu'il n'y a pas un de ces sermons qui ne ren- 
ferme Tfivangile tout en tier, I'fivangile de la Gr^ce. 

II n'y a qu'une pol6mique dans ces discours, la pol^mique 
contre le p^cheur. Et encore, ce n'est pas le p6cheur que 
Nardin poursuit surtout, c'est le p^ch6, c'est Satan, I'ennemi, 
celui qui seme Tivraie dans les ^mes et en arrache le bon 
grain. 

Nous nous sommes arrSt^ un peu longtemps aux sermons 
du pasteur de Blamont. On nous le pardonnera. Nardin, 
c'est le Vinet de nos figlises. 
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D'ailleurs il ne serait pas juste de juger de tous les prddi- 
cateurs pi^cistes par Nardin. II n'y a que les historiens de 
parti pris qui savent voir toute la lumi^re de leur cdti, toute 
Tombre du c6t£ contraire. Rien de plus compliqu^ que le jeu 
de la vie. II y a des pi^tistes longs^ ennuyeux, pol6misants^ 
et des intellectualistes sachant faire une part aux besoins pra- 
tiques de leurs auditeurs. La v^rit^ ne s*absorbe pas dans une 
tendance. Dans la predication du xviii"*^ si^cle nous distin- 
guons trois courants principaux : le courant pidtiste dont le 
mouvement morave est un diriv^, le courant intellectualiste 
et supranaturaliste dont la ddfaite amdne le triomphe mo- 
mentan^ du rationalisme pur. Nous allons suivre successive- 
ment ces courants divers en reprenant I'histoire de la predi- 
cation pidtiste apr^s Nardin. 

Une idie nouvelle et saine jet6e dans les figlises n'y pro- 
duit pas immediatement tous ses fruits. Encore &ut-il qu'elle 
trouve un terrain bien prepare. Cest ainsi que beaucoup des 
ministres qui adopt^rent les id^es et les pratiques de Spener ne 
fiirent pas toujours logiques et consequents. II y eut un mo- 
ment, par exemple, ou le pietisme fut tr^s influent k Mont- 
beiiard. Le pr^dicateur allemand Ziigel etait pidtiste, son vi- 
caire Perdriz de mSme. Sous cette influence L.-G. Pelletier, 
Berdot, Megerlin, tous pidtistes plus ou moins accentuds, 
furent appelfe k Montbeiiard. Or, k ce moment precis, les 
rapports des surintendants contiennent des plaintes sur la 
predication des ministres. Les pietistes polemisent contre les 
lutheriens orthodoxes qui ripostent k leur tour. Le peuple 
est divise (*). Les predications de Pelletier sont denoncees 



(1) Les anciens de k ville, en corps, font cette deposition : « lis ne trouvent pas 
Tun ion qui devroit r^gner dans les pr^ications des sieurs ministres oii il y paroit 
des controverses et des esprits de parti au scandale de I'Eglise et mcme des ^tran- 
gers en sorte que le peuple se partage et se range les uns d'un c6te, les autres d'un 
autre, ce qui &it dc la peine 4 beaucoup ». Visite de 1737. Archives du Doubs, E. 80. 
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comme contraires k la confession d'Augsbourg (^). Les ser- 
mons des ministres pi6tistes sont d'une longueur d6sesp6- 
rante. Pelletier fait des personnalit^s (•) trop directes. A la 
place des priires du matin Pelletier et Berdot font des medi- 
tations trop longues qui iloignent le peuple. Aussi les servi- 
ces pr&id6s par les pi^tistes sont-ils trfes n^gligfe par le 
peuple. 

Les t^moins ne montrent d'ailleurs aucun parti pris. lis 
reconnaissent que Berdot et Pelletier a sont d'une conduite 
riglit et exemplaire », qu'ils s'appliquent avec exactitude aux 
diff(§rentes parties du ministdre. Nous en concluons que les 
plaintes unanimes et ripSt^es sur leurs prMications devaient 
fitre fondles et que les luthiriens confessionnels n'eurent pas 
le monopole des longueurs, de la pol6mique et des person- 
nalit& en chaire (*). 

Les ministres incrimin^s se corrigferent sans doute car les 
plaintes cess^rent, et Ton ne retrouve bient6t plus que des 
t^moignages comme celui-ci : « Les anciens sont contents de 
Icurs pasteurs ». 

Les dtfauts de quelques-uns ne doivent pas nous fiiire 



(1) c Le ministre Drot a trouv^ que dans une predication laite par le diacre Pel- 
letier k Montbdiard il avait avanc^ onze propositions contraires i la confession 
d'Augsbourg. Le ministre Vurpillot a dit k un laique c que Ton ne prechait dans 
notre pays que des h^rdsies contraires k la doctrine. Le Recteur J.-F. Duvemoy 
accuse aussi Pelletier de soutenir des propositions contraires k la doctrine, Tune 
pour la religion papiste, Tautre pour la calviniste ». Archives du Doubs, E. 80. 

(<) Les anciens de Sochaux (qui dependait alors de Montbdliard) « se plaignent 
que le S' diacre Pelletier reprend les vices en montiant les personnes au doigt en 
leur disant, c'est k vous que je parle, ce qu'il fit k un sermon funebre lorsqu'on 
enterra le fils de Pierre Maire ». Ibid. 

(3) c Pelletier k la priire du matin £iit des harangues et on n'y.vient plus k cause 
de la longueur*. On pent dire de Pelletier « que la majeure partie du peuple ne 
re^it aucune Edification de sa part». Les trois Corps de la ville affirment qu*k 
cause des controverses suscit6es par les deux nouveaux ministres de I'^glise fran- 
(aise (Berdot et Pelletier) « la predication ne £iit plus d*impression sur la majeure 
partie du peuple ». Ibid. 
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oublier les services rendus par le pi^tisme k la predication 
protestiante. II avait r^introduit dans nos figlises une predi- 
cation plus simple k la fois et plus chaude, des appek plus 
directs. 

Les Moraves^ qui furent dans notre pays les successeurs 
immidiats du pi^tisme^ entrdrent k leur tour dans cette voie. 
Ce qui les distingue k la fois des pi6tistes et des orthodoxes 
c'est Timportance sentimentale qu'ils donnent aux soufFrances 
physiques de Jisus^ k son sang r^pandu^ k ses plaies sanglan- 
tes, mais ce n'est pas 1^ ce qui fait la valeur de leur predi- 
cation. Cette predication a &it du bien dans nos £glises parce 
qu'elle etait inspiree par un amour sincere et profond du 
Sauveur^ parce qu'en &ce d'une froide orthodoxie et d'une 
incredulite dedaigneuse, elle accentuait la valeur de la per- 
sonne de jesus Sauveur des ^mes. 

Le plus distingue des pasteurs k tendance morave fut, nous 
Tavons vu, J. -J. Duvernoy. Malheureusement nous n'avons 
retrouve aucun de ses sermons. Nous sommes done oblige 
de nous contenter de donner ici le temoignage de ses con- 
temporains. En I74S> le Surintendant s'exprimait ainsi sur 
Duvernoy : « Ce ministre a de bonnes etudes, il pr^che avec 
une elegante simplicite, sa voix est douce, ses auditeurs en 
sont tres satis&its, il fiiit assidument son service, ses moeurs 
sont reglees » (*). 

Jacquin et Fries sont plutot mediocres et montrent plus de 
bonne volonte que de talent. Leur predication qui se ressent 
visiblement de la lecture de Zinzendorf est simple, familiere, 
pratique, biblique aussi. Elle est deparee quelquefois par la 
polemique dans TinterSt morave. Ainsi Jacquin dans une 
predication donnee k Montbeiiard, en 1748, iait longuement 
le proces des predicateurs de son temps. Un des obstacles k 

(1) Archives du Doubs, £. 80. Visite de 1745. 
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Tefficace de Tfivangile, dit-il, c'est « rinfidilitfe dans la dis- 
pensation des mystferes de Dieu. On veut se faire valoir soy- 
mfime et non le dispensateur des imes, on veut que les au- 
diteurs soient de notre parti ct non de celui des autres, on 
cherche plus k se mettre en estime et en honneur dans I'es- 
prit des hommes par des discours arranges avec art et orn& 
de termes pompeux et de fleurs de r6thorique qu'i leur d^- 
montrer la beaut6 et I'excellence de la grice de Tfivangile. 
On prSche m^me J6sus-Christ par envie et dans un esprit de 
contention. On r^duit k un syst^me philosophique^ k des 
demonstrations de raison les myst^res de Tincarnation^ la 
xidemption des imes par la mort et la croix de Christ. Par 
ce moyen on 6claire Tesprit, mais le coeur demeure mort. 
Cest Id ce que I'apotre appelle falsifier la parole de Dieu ». 
Le point de vue est juSte, mais ce n'est pas en chaire qu'il 
faut tenir ce langage. 

Nous ne savons rien de la predication de ScharfFenstein et 
de J. -J. Paur. Nous savons seulement qu'ils ^talent tres ap- 
prtcifa de leurs troupeaux. 

ScharfFenstein est mort en 1778, J.-J. Paur en 1798, J.-J. 
Duvernoy en 1805. On voit qu'il y a eu dans nos figlises, 
de J.-J. Pelletier k J.-J. Duvernoy, un courant ininterrompu 
de predication mystique. 

Pendant que la predication pietiste se d^veloppait ainsi 
dans nos £glises, que devenait la predication de I'orthodoxie 
lutherienne ? Voili ce que nous avons k- nous demander 
maintenant avant de signaler la reaction rationaliste qui feit 
porter sa protestation k la fois contre le dogmatisme de la 
predication lutherienne et contre le sentimentalisme des pie- 
tistes et des moraves. 

Nous nous defions, en general, des jugements sommaires. 
Ds sont injustes parce qu'ils ne peuvent tenir compte de tous 



274 LA PREDICATION 

les hits. Aussi dirons-nous tout simplement de la predication 
orthodoxe du xviii"* si^cle que ce que nous connaissons d'elle 
ne nous en donnc pas une id^e tout k fait favorable. On pent 
dire aussi que la predication ne parait pas avoir ^t^ le cha- 
risme special de notre figlise, ct le xviii"« sidcle, d'ailleurs, 
n'est pas en g^niral une p^riode brillante pour la predication. 
En 1737, Ostervald disait : « L'fivangile n'est pas bien pri- 
che » (*). Quelques annies plus tard, un homme dont Tau- 
torite fut grande k I'etranger, Formey^ disait i son tour : « La 
predication est actuellement sur un pied tres mediocre » ('). 
Ostervald rejette la responsabilite de cette situation sur les 
ecoles de theologie dont I'enseignement n'est pas assez pra- 
tique selon lui. Et, en efFet, pour nous en tenir i Tubingue 
ou se formaient nos ministres, un livre comme celui que 
Canz consacrait i I'art oratoire ne pouvait qu'egarer les jeu- 
nes predicateurs en leur feisant perdre de vue le vrai but de 
la predication chretienne. « Loquendum, me judice, primum 
sapienter, turn demum ornate », ainsi s'exprime le philosophe 
de Tubingue, et, d'apris ce principe, il publie un recueil de 
pensees empruntees k tons les orateurs anciens et qu'il pense 
pouvoir 6tre utiles d ses eieves pour orner leur discours ('). 
Et on voit bien, en efFet, dans les predications du temps que 
le souci de leurs auteurs est de parler avec sagesse et avec 
grice. La preoccupation de parler sapienter les hit tomber dans 
des dissertations didactiques et philosophiques ; le desir de 
parler ornate amdne chez les predicateurs mediocres I'abus du 
lieu commun et, chez tous, d'impardonnables longueurs (^). 

(1) De Vexercice du Ministere sacri, Amsterdam, 1757. 
(S) Lettres sur la Pfidication, Berlin, 1755. 

(3) Oraioria scientiarum familia toti cognata, seu raiionis et oraitonis arctissimum 
vinculum. Tubings, Sumptibus Christophor. Henr. Bergen, MDCCXXV. 

(4) Le 22 octobre 1727, le Conseil eccldsiastique prit U r^lution suivantc : 
cSera faite defense aux ministres de prescher plus de trois quarts d'heure »• 
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L*d6ment moral, pratique, est rejeti au second plan quand 
il n'est pas sacrifii tout k fiiit. La tractation du sujet est g6- 
n^ralement honnSte, scrupuleuse. Ce qui fait defaut, c'est 
Tapplication. Trop souvent cette predication ne porte pas sur 
Tensemble du peuple chr^tien (*). 

Cet 6loge, qu'un surintendant fait de nos ministres, trahit 
bien Tesprit du temps : « II parait par ses sermons qu'il en- 
tend la th^se ». Entendre et bien exposcr la these, voili Tes- 
sentiel. Mais bien entendre la th&e c'est souvent alors com- 
battre vivement toutes les anti-thises. £tonnez-vous apr& cela 
qu'un autre surintendant, lors de la visite des figlises, con- 
state que « plusieurs se plaignent sans cesse qu'on condamne 
tout le monde, qu'il n'y a point de consolation ^ tirer des 
sermons ». 

Tous les sermons du xviii"* si^cle, imprimfc ou manus- 
crits, que nous avons pu nous procurer, trahissent la m6me 
ignorance du vrai but de la predication : appliquer Tfivangile 
iternel aux besoins du pr&ent. La science, la correction dans 
la doctrine, le travail, le s^rieux, tout cela ne manque pas. 
Ce qui manque, c'est la flam me, c'est I'ardent amour des 
^mes. 

On a dit, pour caract^riser la predication neuchateloise (*) 
au xviiP' siede, qu'elle etait d'une « orthodoxie morte v. 
On pent, sans injustice, appliquer ce jugement ^ la predica- 
tion de I'orthodoxie montbeiiardaise, ^ condition toutefois 

(^) Les contemponiins eux-memes en tdmoignent. Voici ce que la visite de 1745 
met au dossier de Tun des ministres de la ville : « Par ses sermons il paroit qu'il 
a un bon fond de th^ologie. 11 aime i y £iire entrer de temps en temps quelques 
traits de philosophic. II s'enonce tr^ distinctement, sa voix est assez forte, il s*at- 
tache beaucoup 4 la sublimit^ du style, ses expressions et sa prononciation sont 
recherchees, on en est tres content, quelques gens du commun dtsent seuUmeitt qu'ils 
ne U compremient quelquefois qu'en partie ». Ce sont ceux-lii que Luther n'oubliait 
jamais. Archives du Doubs, £. 80. 

(*) La predication neuchateloise au XVIII'^' siecle, journal V^glise nationaUf IV"*« 
annee, n* 43. 

18 
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que I'on se souvienne d'autre part de la grande influence 
exerc^e par le pi^tisme, et que Ton fasse assez large la part 
des exceptions. 

II faut reconnaitre, en outre, que Tobligation ou ttaient 
nos ministres de precher sur les p^ricopes, les gardait de cer- 
tains d6£iuts de leur 6poque. Un usage alors general ne leur 
eut pas permis d'imiter ces pr^dicateurs dont parle Formey 
« qui se faisaient un m^rite de lire en chaire (pour en tirer 
un sermon) : « J'ai soif », ou : « Veillez ». Bien loin que ce 
soit un m^rite, ajoute-t-il, pen s'en faut que ce soit une pro- 
fanation. Plus on croit mettre dart et d'esprit dans un sem- 
blable discours, plus on pr^che mal, relativement au vrai but 
de la predication ; et ceux qui n'ont ni art, ni esprit allon- 
gent misdrablement la courroye par des g^n^ralit^, par des 
repetitions et par le faciam te bene venire, dont ils font Tusage 
le plus ridicule ». 

Nous n'avons pas rencontrd chez nous d'exemple de pre- 
dications semblables. Tous les sermons que nous avons re- 
cueillis ddveloppent le texte du jour d'aprds le tableau des 
p^ricopes, et, si riche est I'fivangile, qu'il entraine souvent le 
dogmaticien le plus entete k des remarques pratique? qui 
devaient toucher Tauditeur. C'est le cas pour le pasteur 
Di6ny (*) de Tr^moins, Tami et le correspondant de Bonsen, 
de Ch. Duvernoy (^), dont un certain nombre de Sermons 
se sont conserves. 

II faut ajouter encore qu'un certain progres se marque dans 

(>) Sermons sur les Evatigiles depiiis le %*ingtieme Dimancbe apres la Trinite jusqu'au 
viugt-sixihne, 1751. (Collection de Tauteur). 

(?) Quatre sermons detaches de 1727-1754. (Collection de I'autcur). 

Sermons dc prvftayalion, 2 vol. manuscrils. 

Sermons pour les dhnancbes et les jours de fete, 2 vol. manuscrits. (Collection de 
I'auteur). 

Charles-Christophe Duvernoy fut vicaire a Allanjoie de 1729 k 1730, pasteur a 
Allanjoie de 1730 a 1737, diacre a Saint-Martin de 1737 a 1745, epoque desamott. 
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la seconde moiti^ du sidcle sous rinfluence d'Ostervald dont 
les ouvrages ^taient trds r^pandus dans notre pays, de Le- 
maitre (*), de Formey et, en gfen^ral, des pr6dicateurs fran- 
9ais (*). 

Le mauvais gout, Taffectation s'att^nue. Mais, malgr^ tout, 
la predication de Torthodoxie du temps reste froide, com- 
pass^e, peu pratique. Le sermonnaire n'est pas un t^moin de 
Dieu, il est trop souvent un auteur qui se produit, un com- 
positeur iitt^raire qui s'adresse d un public devant lequel ii 
diploie ou ses grdces, ou sa science, ou la force de sa logi- 
que C). 

II n'est pas ^tonnant qu'une predication pareille manque de 
r^sultats pratiques. En .1765, les ministres de Ttglise Saint- 
Martin s'autorisent d'un mot du « pieux Ostervald » pour se 
plaindre « de ce qu'on croit que c'est le tout d'^couter des 
sermons » de ce qu' « on envisage les temples comme des 
Auditoires plutot que comme des ^coles de Pi6te ». N'y 
avait-il pas un peu de la faute des pr^dicateurs dans cette 
erreur du public ? 

{}) J.-H. Le Mftitre, Reflexions sur la maniere de precber la plus simple et la plus 
natureile, Halle et Leipsig, 1745. Ce livre est encore tr&s utile i ^tudier. 

(^ Les sermons manuscrits laiss^s par David Duvemoy, Co-Recteur au College, 
trahissent a la fois I'influence de Saurin et une tendance plus pratique. Werenfels, 
de Bale, Pierre Roques, etaient aussi tres goiHt^s de quelques-nns de nos ministres. 

' {^) Q.u'on en juge par cette preface d'un Sermon tres orthodoxe, prechd en 1770 
dans Tdglise fran^ise lutherienne de Francfort : « Voici un nouveau Sermon qui 
paroit au }our, mais non un nouvel orateur. Je n*ai pas la t^meritd de pretendre ^ 
un titre si magnifique par ce coup d'Essai, ou Ton ne trouvera ni la finesse des 
expressions, ni la sublimite des pens^es qu'on y cherchera peut-etre, et qui sont 
propres i I'orateur. Apres un Bourdaloue, un Massillon, un Flechier, un Saurin, il 
est difficile de paroitre sur les rangs. Aussi n'est-ce ni pour disputer k ces Herauts 
de r£vangile la gloire qui leur est due ni pour la partager avec eux ; mais unique* 
ment pour dcfi^rcr aux desirs d'un ami que j'ai hasarde I'impression de ce sermon...* 
L'auteur de ce sermon est G.-F.-Ch. Duvernoy, entre a Tubingue en 1763, sorti 
en 1767. En 1785, il devint diacrc de I'liglisc du Faubourg, a .Montbcliard, puis en 
1784, diacre k Saint-Martin. Pasteur allemand de 1785 k 1788, il mourut d'apo- 
plexie en chaire. II avait ete chargd de Tinstruction religieuse des plus jeunes fils 
de Frederic-Eugene. 
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Une reaction centre le dogmatisme de la predication ^tait 
done inevitable. EUe se fit scntir assez tardivement dans nos 
figlises, mais elle n*en fut pas moins marquee. 

Vers la fin du xviii"* siecle, la vieille University de Tu- 
bingue versa dans nos £glises des jeunes gens tout firemis- 
sants aux souffles des temps nouveaux. Sans adopter entidre- 
ment les id^es philosophiques du temps, ils n'en avaient pas 
moins subi leur influence. Cdtaient des « coeurs sensibles », 
des « esprits pensants ». Meme avant Tannexion de notre pays, 
quelques-uns ^taient d^jd gagn^s ft la France. Ils ^taient tous 
grists du souffle g^n^reux qui passait sur la France r6volu- 
tionnaire. La Revolution fran^aise etait d^iste et « vertueuse». 
II n'y avait rien dans son principe qui fiit contraire aux prin- 
cipes d'un chrdtien de Tepoque des lumieres. Ceux qui gar- 
daient entieres les croyances chr6tiennes pouvaient du moins 
se rejouir de voir Dieu publiquemeut invoqui. Les crimes 
qui se meltrent bient6t h ce mouvcment d'abord si legitime 
et si pur, ^taient consid^rds comme les crimes de quelques- 
uns. D*ailleurs, ils s'attenuaient i distance et, pour beaucoup, 
ils trouvaient une sorte d'excuse dans les provocations des 
adversaires. Par 1^ s'explique Tadhesion chaleureuse donn^e 
h la Revolution par toute une bourgeoisie douce, pacifique, 
philosophique meme. 

Ce qui se passa en France se reproduisit dans notre pays, 
Parmi les jeunes pasteurs derniers venus de Tubingue, il se 
trouva bientot d'ardents patriotes, que leurs paroissiens eu- 
rent d'abord peine d suivre dans les sentiers nouveaux. Leur 
etat d'esprit influa naturellement sur la predication qui de- 
vient avcc eux actucUe, populaire, pratique Q). Le souci 

■ 

(}) « Si Ton nous instruit, ce n'est pas nous rendre savants, mais uniquement 
dans la vue dc nous rendre mcilleurs, de nous sanctiBcr». J.-F. Dieny, ministre 
k Roches, Sermons sur divers textes de V^criture SainU en Vamiee i^pi et 1^92, 

(Bibliotheque de MontbeliardJ. 
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dogmatique passe au second plan quand il ne disparait pas 
tout k fait. Le pasteur montre la main de Dieu dans le mou- 
vement qui entraine sgs contemporains et lui-meme. II calme 
les impatients, d^nonce les cupides, met en garde contre les 
reactions exag6r6es. Qu'orr lise les sermons de cette p^riode, 
ceux, par exemple, de J.-F. Didny, de Roches, de Masson, 
de Montbdiard, et, malgr^ tout ce qui leur manque, on sen- 
tira sArement, k travers la phrastologie du temps, un souffle 
rafraichissant de jeunesse et de vie. II ne s'agit plus de sou- 
tenir la « thdse » en fiice des « anti-theses » calviniste ou 
papiste, il s'agit de p^n^trer de Christianisme le mouvement 
rivolutionnaire qui agite le peuple en ses masses profondes. 
Beaucoup de pasteurs suivent le mouvement et, en le suivant, 
le dirigent. La predication trahit T^motion que la gravity des 
ev6nements entretient dans le cceur de tous. Les sermons de 
circonstance abondent. Nous trouvons des sermons prononcfe 
i Toccasion de la prise de Toulon, i Toccasion du depart des 
volontaires appelfe ^ la defense de la patrie, des sermons sur 
le succ^s de nos armes apr^s la prise de Mons et de Tour- 
nai par le citoyen Dumouriez. Je connais un sermon sur la 
constitution de 1791 (*). 

Ces sermons ne sont pas depourvus, comme on pourrait 
le croire, de toute saveur chretienne. Ceux qui les pronon- 
cent laissent leur dogmatique k Tarriere-plan, mais cette 
dogmatique maintient les grands faits chr^tiens. 

Vers TextrSme fin du sidcle toutefois, nous nous aperce- 
vons que les clartds de T^poque des lumi^res se sont 6ten- 
dues jusque sur notre pays. Si, parmi les sermons de I'ipoque 
r6volutionnaire, il en est qui gardent cet esprit d'adoration 

(}) L*auteur de ce sermon, le pasteur Di^ny, de Roches, sait, en general, assez 
bien fiiire servir la circonstance k une fin chretienne. Vinet a dit : c A celui qui 
preche dans ce sens, c*est-i-dire dans I'esprit de gdndraliser le particulier, d'iterniser 
le temporaire, il est permis de parler de la circonstance ». HomiUtique, page 88. 
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et de culte sans lequel il n'y a pas de prWication, il y en a 
d'autres qui auraient pu &tre prononcfe aussi bien dans un 
club que dans une figlise — et qui Tont peut-etre 6t6 dans 
les deux. Cest le cas pour un Discours prononce h une fite du 
decadi en nivdse de I'An deux de la Rfpubliqiu ensuite de la prise 
de Toulon (^). Le sermon — car c'est bien un sermon — 
commence par un hymne i la liberty et finit par une defini- 
tion trds precise et tres longue du vrai « sans culotte ». « Lors- 
qu'en un beau jour de printems, dit Tauteur,' on voit renal- 
tre la tendre verdure, les nouveaux rayons du soleil luire 
parmi les fleurs et r^chauffer la nature rajeunie, que Ton 
cntend la voix de mille creatures diverses cd6brer ^ Tenvi 
leur renaissance, il n'est point d'^me sensible qui ne soil 

imue par ce ravissant spectacle En voyant la liberti se 

lever avec ^clat sur notre horizon et sa splendeur 6clairer en 
un moment un vaste empire si longtemps soumis ^ tous les 
genres de tyranie, on ne peut se d^fendre d'un moment de 
surprise et d'admiration ». L'oeil attentif aper^oit la main de 
Dieu dans ce concours d'iv6nements favorables : « Oui, chers 
citoyens, quelles que soient les opinions diverses, on ne 
peut en disconvenir, une Providence invisible a travaill^ pour 
nous». Cette Providence universelle se sert de Thomme pour 
arriver i ses fins. « Les principaux moyens sont nos vertus et 
nos vices)). Cest ainsi que Tauteur am^ne la definition du vrai 
« sans culotte », un raccourci de toutes les vertus publiques 
et priv6es. « Le sans-culotte est Thomme actif, laborieux, 
vigilant, sens^, qui ne veut de propriety que celle acquise 
par son Industrie, son travail, par des voies honnfetes et jus- 
tes, qui trop fier pour rien devoir k autrui, ne veut que ce 
qui lui est du i titre de salaire ou de recompense, dedaignant 
tout ce qu'il n'a pas m^rite, refusant tout profit injuste ou 

()} Collection de Tauteur. 
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immod^re, n'estimant les richesses que lorsqu'elles sont le 
fruit d'une laborieuse probity et de la bonne conduite ». Et 
la definition continue pendant plusieurs pages, la notion du 
« vrai sans culotte » s'dlevant toujours, si bien qu'en chan- 
geant quelques mots, on pourrait faire de ce morceau r^volu- 
tionnaire une definition du vrai chr^tien. Et c'est bien ce 
que voulait son auteur. 

La Revolution, on le voit, a enfante un genre special de 
predication, et ce genre a eu des representants assez nom- 
breux dans notre pays. 

Aprfes la Revolution, la majeure partie de nos pasteurs ne 
revint pas i I'ancien genre didactique et dogmatique. Les 
uns, derniers heritiers du pietisme, amis des Moraves, se- 
maient la vieille foi evangelique sur le terrain que le Reveil 
allait bientdt trouver tout prepare, les autres prechaient la 
doctrine du christianisme recompense, Teudemonisme k la 
£i?on de Teller Q). 

Ammon nous a renseignes sur Tetat de la predication en 
Allemagne h la fin du xviii"* siecle. « Schlez, dit-il, a tente, 
dans ses sermons sur I'economie rurale (Nuremberg, 1788), 
de parler de jacheres ; avant lui, on avait donne dans la 
forme homiletique des instructions sur les vers d soie ; et un 
autre predicateur avait trace d'une maniere touchante, les 
devoirs des chretiens i I'approche d'une epizootie...» (*). 

Quelques-uns de nos pasteurs ont-ils eu de ces defaillances? 
Oui, mais plus tard, au commencement du xix"* siede. 



(J) Tcis sont, par exemple, les sermons de E.-F. Jcanmaire, de Bavans. (Collec- 
tion de I'auteur). Ces sermons ne manquent d'ailleurs ni de saveur chrdtienne, ni 
de valeur pratique. Leur auteur suit encore I'annee eccl^siastique. Voyez par exem* 
pie : Sermon sur Luc, XIV, 16-24, deuxifcmc dimanche apres la Trinity, 2$ juin 
1797 ; Sermon pour le Jeune de lypy ; Sermon sur la Transfiguration de Jesus-Christ 
pour le dimanche Reminiscere de 1798. 

CD Citi par Vinet, Homiletique, pages 71 et 73, 
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Nous avons essay^ de dire ce qu'a M la predication du 
XVIII™' si^cle dans notre pays d'apr^s Tanalyse consciencieuse 
des documents que nous avons pu nous procurer, et, d^jii au 
cours de notre exposition, nous avons du constater que la pre- 
dication ne parait pas avoir ^t^ le charisme special de notre 
£glise montbeliardaise. 

Est-ce k dire que sur ce point notre figlise ait 6ti en quel- 
que mesure au-dessous de sa tache ? Nous ne le pensons pas. 

C'est la forme qui piche dans la predication de notre figlise, 
plus que le fonds. Cela tient au caractdre m^me de notre race 
qui a des qualit^s plus solides que brillantes. 

La predication du xviii"* siede nous a paru trop didacti- 
que. Mais il n'en ressort pas que cette predication ait ete 
absolument sans fruits. Car, Vinet Ta remarque, « il n'est 
dans la religion aucun sujet didactique qui n'ait directement 
ou indirectement, des consequences pratiques ». 

Les fautes de gout qui nous froissent, ne heurtaient pas 
nos peres et ne les empechaient pas de s'edifier aux sermons de 
leurs ministres. A part quelques epoques de crise, ils etaient 
tres generalement contents d'eux et les temoignages favora- 
bles des Surintendants ne faisaient que confirmer la voix 
populaire. S'ils se plaignent parfois de la predication des mi- 
nistres ou de leur maniere de catechiser, le plus souvent, il 
faut le reconnaitre, ils s'en louent. C'est que cette predica- 
tion qui nous parait, k nous, froide ou faible, ou fade, ou 
surannee, repondait aux besoins du temps. 

Ainsi le Surintendant remarque, en 1747, avec une nuance 
de blime que le ministre Frederic Fallot, de Tremoins, « a 
quelques principes de philosophie moderne ». Mais il se con- 
sole par la pensee que Fallot ne fait que commencer son 
ministere » (*). 

(1) Archives nationales, K. 2176. 



Charles-Louis BERGER 



I 



LA pr4dicatiok 283 

En 1779, le Surintendant dira du ministre J.-J. Thiibaut, 
de Mandeure, qu' « il ne peut se deshabituer de pousser en 
I'air des sons non significatife et vuides de sens » Q). 

Mais, i cdt& de ces plaintes, que de tdmoignages rendus 
au z6le ou au talent des ministres ! En 1745, le Surintendant 
t6moigne au sujet de J.-G. Surleau, ministre du Faubourg k 
Montb6liard : « Ce ministre a de bonnes 6tudes, il priche 
bien, il a un beau langage, il est beaucoup gofitfi » (*). 

A la fin du si^cle, Bonsen, qui n'est point tehdre, se loue 
trfa souvent de ses coUfegues. II dit, en 1777, de Charles- 
Frid^ric Goguel, pasteur k D6sandans : On peut mettre ce 
ministre au rang de ceux de tout le pays qui ont M favorisfe 
d'un heureux talent pour Texercice public de toutes les fonc- 
tions pastorales » Q. 

Les la'iques^ si libres de leur langue pourtant, ne restent 
pas en arri^re. Quelques exemples. En 1742, les Anciens se 
d^clarent « tr^s satisfaits des ministres de la ville, ^diii^s de 
leurs predications ». Mfeme t6moignage solennel en 1778, 
dmanant du Magistrat de Montb^liard : « MM. les pasteurs, 
comme de sages dispensateurs des Mystferes de Dieu, se dis- 
tinguent en particulier par leur vigilance et la conformity de 
leur doctrine avec les Saintes ficritures. Non seulement nous 
trouvons dans leurs saintes instructions pastorales la vtriti 
solidement itablie, et quand il le feut heureusement d^fen- 
due contre les erreurs et les artifices qu'on a tdchi dans tous 
les temps et surtout dans le si^cle ou nous vivons de luy 
opposer pour corrompre I'esprit et le cceur de Thomme, mais 
nous y trouvons aussi de quoi nourrir notre foi, notre pi6t6 

(!) Ibid. 

(<) Archives du Doubs, £. 80. 

(3) Archives nationales, K. 2176. 
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et nous fortifier de plus en plus dans la vraye Religion dont 
nous faisons profession ». 

Nous en resterons sur cet important et rijouissant t^moi- 
gnage qui prouve que, malgri les inevitables fciiblesses et les 
d6&illances que nous avons signal^es, malgri les formes im- 
parfaites et les atteintes k un goAt d'ailleurs changeant, notre 
£glise a fait concourir sa predication k son oeuvre d'edifica- 
tion chr^tienne. Longtemps eUe a cru ne pouvoir mieux &ire 
cette oeuvre qu'en exposant le dc^me avec le plus de rigueur 
possible. Les exag^rations d'une predication trop scoiastique 
am^nent ^ la fin du si^cle une reaction qui fait abandonner 
tout k hit le sermon dogmatique auquel on substitue le ser- 
mon de pure morale. U faudra presque un siede encore pour 
que le partage equitable se fosse et que I'on reconnaisse avec 
I'un de nos maitres que « le sermon de dogme n'a rien k 
faire dans le culte chretien ». « L'accent de la predication de 
culte, dit encore M. le professeur Vaucher, doit porter sur 
h vie chretienne plus que sur la doctrine. Par consequent, 
le fonds du sermon consistera k montrer k ceux qui ont cru 
comment ils doivent vivre. Les explications de doctrine occu- 
peront naturellement une grande place dans cette demons- 
tration ; mais elles y serviront de point de depart, d'argu- 
ments, non de points d'arrivee » (0- 



(•) De la theologie pratique, page 152. 
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LE CHANT SACR£ 



ht chant utile auxiliaire d« la *^gforme. Que chanter dans le nouveau culte, des Cban« 
sons spirituelles ou Us Vsaumes ? Calvin se dicide pour tes Tsaumes. lb sanf in- 
troduiis A DiComtbeliard. Premieres luttes entre Us Vsaumes et Us cantiqnes, Les 
cantiques de Tboureht et de S. CucueU Les Vsaumes restent seuls eti usage 
dans nos £glises. Le supplement de IJ24 introduit la Kfvision des Psaumes. Votux 
d'une partU du clerge en faveur des cantiques. Le reeueil de if $2. H n'esi pas 
adopti dans nos £glises. ^Bonsen reprend la poUmique centre Us 7saum4s. II s'efMrca 
de doter Us £glises lutheriennes de langue fran^aise de rHymnaire qui Uur nuutque, 

Le chant a it6 au xvi"« si^cle un puissant auxiliaire de la 
Riforme religieuse (*). Non pas seulement le chant de Y^ 
glise, mais les chants de Tatelier, de la maison^ de la ]Jace 
publique. « Depuis le commencement de la Reformation^ dit 
Bonsen dans un Essai d'Hymniade fran^oise dont nous aurons 
i parler plus tard, on eut en France une prodigieuse quantitfi 
de petites pieces de po&ie qui se r^pandaient de toutes parts 
dans le public^ et auquelles^ parce qu*elles avaient ^t^ faites 
pour Stre chanties et qu'elles roulaient sur des matidres pieu- 
ses, on donna le nom de Chansons spirittulles, D y en avait 
quelques-unes qui exposaient les mystdres de la religion : 
qui ^talaient les dogmes de la foi et qui insistaient sur la 



(1) Les Psaumes ne sont pas aussi d^sagriables k entendre que les Toyelles d'nnc 
grand'messe. Rien ne m'impatiente comme cette ^ernelle ^p^lation de aaaa, eeee, 
iiii, 0000... Je sais bon grd au docteur Luther d*en avoir compost de jolis, et )e 
suis persuadee que c'est ce qui a donni k beaucoup de gens I'envie de se fiiire luth^ 
riens, car ces chants ont quelque chose de gai ». Lettres de la princesse 'Palatine, 
Edition Hetzel, page 193. 
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pratique de la morale ^vangdlique. Mais i dire vrai, le grand 
nombre de ces Chansons spirit tulles, pleines de feu et d 'esprit, 
avaient pour sujet les abus qui s'^taient gliss^s dans T^glise 
chritienne ; et le but principal de ces pieces tendait i faire 
concevoir aux chr^tiens une juste horreur de tout ce qui sen- 
tait le culte d^raisonnable et superstitieux et idolitre auquel 
Tignorance des peuples avait alors donn^ lieu ». 

Ce ne furent pas ces Chansons spiritudles qui furent intro- 
duites dans le culte des £glises r6form£es de langue fran9aise. 

Parmi les nombreuses questions que la R^forme avait ^ 
r&oudre, il y avait en efFet celle-ci : quelle place feire au 
chant dans le culte, et que chanter ? II y a pendant quelques 
ann^es une certaine incertitude dans les r^ponses. On s'essaya 
d'abord ^ composer et ^ chanter des noels nouvcaux, mais 
des noels corrig^, eux aussi. On les chantait sur des airs 
connus. Dans certaines £glises, ^ Strasbourg par exemple, on 
chanta de bonne heure les psaumes de Marot, de Calvin, de 
de B^ze, utilises en manuscrits avant d'etre imprimis. On y 
mettait Tair qu'on pouvait. Souvent, c'^tait celui de quelque 
vaudeville. Ailleurs, ^ Grandson, on chantait jusqu'en 1549 
rOraison dominicale avant le sermon, et les dix commande- 
ments aprte. II y a quelque incertitude. C'est Calvin qui fit 
pencher la balance en jEaveur des psaumes. D^s 1543, il pu- 
blia cinquante psaumes, avec une preface souvent riimprim^e, 
oil il montre que le culte doit £tre c^l^br^ dans une langue 
entendue du peuple. II &it voir que le chant est fort propre 
^ enfiammer la devotion. A regard du choix des cantiques 
que Ton doit introduire dans le culte, il se determine en fe- 
veur de ceux que Dieu lui-mSme a dict&, c'est-i-dire pour 
les Psaumes de David. Mais il veut qu'on les chante d'une 
manidre grave. C'est lui qui fait cesser Tarbitraire et la fen- 
taisie dans le choix des airs. Les Psaumes furent rapidement 
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adoptds par les figlises issues de la R6forme fran^aise. Tous- 
sain les introduisit i Montbdiard. 

D6s la fin du xvi"* sifecle on se trouva done i Montbiliard 
en face de cette anomalie : des £glises luth^riennes chantant 
dans leur cuke des Psaumes riform&. Cette anomalie devait 
6tre vivement sentie par nos ministres qui, au retour de Tu- 
bingue, parlant les deux langues, regrettaient les beaux can- 
tiques allemands sortis de Tame de Luther ou empruntds k 
la tradition chrdtienne. De Ik k esssayer de doter nos £glises 
de cantiques fran^ais, il n'y avait qu*un pas. Le premier ef- 
fort dans ce sens vint du ministre Mathieu Barthol, qui pu- 
blia, en 1596, i Francfort sur le Mein, une Edition de canti- 
ques fran^ais traduits de Tallemand. Une autre edition de can- 
tiques parut, en 16 12, k Francfort, chez Erasme Kempflfer. 
En 16 18, Jacques Foillet publia, k Montb^liard, deux volu- 
mes qui renfermaient 226 compositions dont 150 itaient des 
Psaumes et les 76 autres des Hymnes 6vang6liques. Cette 
collection d'hymnes et de Psaumes comprenait des traduc- 
tions dues au m^decin philosophe Nicolas Thourelot et au 
ministre Samuel Cucuel. 

PfafF, dans la dissertation qu'il a publi6e k Tubingue en 
1731, sur la matidre des hymnes et des cantiques, assure 
que les cantiques de Mathieu Barthol ont 6t6 utilises k Mont- 
b^liard dans le culte public. Nous croyons avec Bonsen que 
c'est une erreur (*). Nos figlises n'ont jamais chants que les 
Psaumes, malgr6 tons les efforts qui ont ^td feits du cdt^ 
luth6rien pour introduire des compositions mieux en rapport 
avec les besoins du culte chr^tien. « II est de toute notori^td, 
dit Bonsen (*), que le peuple de Montbdiard, accoutum^ 

(1) Cf. A. Chenot, Notice bistoriqiu sur Vintroduction de la l(eforme dans Us Sei- 
gtteurUs, page 104. 

(*) Essai d'bymniade frangoisct notes. 
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dcpuis les commencements de la Reformation au chant des 
Psaumes, n*a pu 6tre dispose, jusqu'^ nos jours h admettre 
dans son culte Tusage des cantiques dvangdiques, quoique les 
Ser^nissimes princes, leurs gouverneurs, et conseillers aussi 
Inen que Ja plus saine partie du derg^ ayent fait des efforts 
pour le d^sabuser et pour lui £aire toucher au doigt et k I'oeil 
que des cantiques chr^tiens doivent Temporter sur des Psau- 
mes judai'ques ». 

La poi^ique contre les Psaumes parait avoir M constante 
dans notre pays de la part d'une certaine partie du clerg^, 
aussi constante que son insuccds. Le s^rieux mouvement de 
relivement et de riforme que marque pour notre pays le rk- 
gne d'Eberhard-Louis, devait naturellement amener un nou- 
vei efibrt sur ce point. 

Depuis longtemps on se plaignait de la traduction des 
Psaumes en usage dans nos £glises. A mesure que les annto 
passaient, b n6cessit£ se &isait mieux sentir de rajeunir la 
langue savoureuse^ mais vieillie, de Marot et de de B^ze. 11 
y avait dans roeuvic ancienne des vers et des idtes d'une ^le 
rudesse, des traits que la meilleure volont^ du monde ne 
pouvait spiritualises On ne voit pas bien T^ification du 
fiddle qui chantait ces vers du psaume LX : 

Contre Edom peuple glorieux 
Je jetterai mes souliers vieux. 

La fin du psaume XXII ne devait pas toujours etre de si- 
tuation : 

Tu oincts mon chef d'huiles et de senteurs bonnes 
Et jusqu'aux bords pleine tasse me donnes. 

Le§ catholiques qui chantaicnt le Magnificat sur lair : 
Margot dans un jardin, se moquaient pourtant. Une revision 
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fetait n^cessaire. Commencte par G)nrart, die fut terminde 
par la Bastide. Leur oeuvre s'appelle la Revision des Psauntes 
(1677). L'oeuvre de Conrart fut poursuivie k Geneve par les 
pasteurs et les professeurs de la ville, et c'est leur r^ision 
que rOrdonnance de 1724 introduisit dans nos £glises. 

EUe ordonnait en outre « que la jeunesse soit exercfe k 
chanter les cantiques les plus ddifiants^ qui pour ce sujet se« 
ront traduits de TAllemand en langue fran^iise et ensuite 
introduits dans les figlises » (*). 

Conformement k ce d6sir, un volume de Cantiques spirt" 
fuels, auquel Bonsen apporta son active collaboration^ parut, 
en 1732^ ^ Montbdiard. U contenait 62 compositions tradui^ 
tes de TAllemand. La publication de ce volume constituait 
une sorte de mesure transitoire. On esp^rait habituer le pcu- 
ple k ces cantiques et les substituer peu k peu auK psaumes 
r6form6s. Mais la tentative fut encore vaine. Les Eglises op- 
pos^rent au mouvement leur force d'inertie et les cantiques 
de 1732 ne servirent qu'k I'^dification privte. 

Les Psaumes triomphaient encore. Ce n'itait pas cepcn- 
dant sans difficult^s. Dt]k auparavant^ au sein mSme des 
figlises r6form6es, on avait 6lev6 des objections sur leur uss^e 
exclusif dans le culte chr^tien. La dernifere revision les avait 
bien christianisfe quelque peu, mais il est sftr qu'ils ne tra- 
duisaient pas absolument tous les sentiments que doit iveiller 
et [nourrir le culte chr^tien. Quelques-uns 6taient mfime 
inintelligibles au peuple. II fallait les expliquer. 

Dans un Abrige de la thiologie et de la morale chretienne, on 



(}) « Sera donn6 commission aux ministres Vurpillot, Nigrin, Recteur Duvernoy 
et Veron de traduire des cantiques allemands en fran^is et on s'informera s'il <est 
vrai que la traduction de Ritter ait et6 corrig^e pour en faire venir un exemplairea 
Protocole des deliberations du Conseil eccl^iastique. Archives nationales K. 2178. 
Nouveau voeu en faveur des cantiques en 1729. Archives nationales, K. 2175. Vi- 
siles de 1729 et 1730. 
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peut voir comment devaient proc^der les hommes s^rieux 
qui voulaient rendre profitable le chant des P^aumes. Le ca- 
ttehite, aprte avoir enseigni que le chant fait partie du culte 
chr^tien et qu'il faut chanter de cceur demande : 

D. Q'est-ce que chanter de cceur ? 

R. C'est entendre le sens du cantique que Ton cliante et 
revStir les sentiments de devotion qui y sont exprimfe. 

D. Entrez dans un plus grand detail et expliquez cette 
maxime k ceux de nos cantiques k regard desquels il parait 
le plus difficile de la suivre. 

R. Le psaqme LX est de ce nombre : cependant il faut le 
chanter de cceur comme tous les autres. 

D. Comment appliquerez-vous k ce cantique la maxime 
que vous avez pos^e ? 

R. Avant de le chanter je ferai des recherches pour en 
entendre le sens. 

D. Quelles recherches ferez-vous pour cela ? 

R. Premiferement je lirai ce Psaume dans la prose et je 
I'examinerai ainsi ddgagi des difliicultfe qu'une po&ie 6tran- 
gire au siicle du proph^te doit n^cessairement y avoir my- 
ites ». 

Suit I'explication du Psaume. 

Cette n&essitfi de « faire des recherches » sur les psaumes 
qu'il fallait chanter, Tobscuriti de quelques-uns, le caractdre 
d&id^ment peu chr^tien de quelques autres, tout cela devait 
nicessairement feire naitre. des objections contre I'usage uni- 
que des psaumes dans le culte. 

D'ailleurs la tendance de de B^ze k introduire des cantiques 
parmi les chants sacrds de I'figlise ne manqua jamais de re- 
pr&entants (*). Calvin lui-m^me tenait pour les Psaumes 
plus par opportunity que par principe. A Geneve, on ne se 

[}) Doumergue, Essai sur I'bistoire du culte riforme^ page 59. 
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contenta ni des Psautnes ni des cantiques de de B^ze. On 
6prouva sp^cialement le besoin d'avoir des cantiques pour les 
fetes chr^tiennes et B. Pictet fut charg6 de les composer. 
Son oeuvre parut en 1708. Mais le mouvement ne s'arrfita 
pas \k, L'adjonction aux Psaumes des cantiques de Pictet ne 
pouvait satisfeire ceux qui avaient des objections plus fonda- 
mentalcs k faire i Tusage des Psaumes. Je ne sais si la ques- 
tion de principe a 6t6 soulev^e avant, mais je sais qu'elle le 
fut dans le Journal helvetique de juillet 1753. 

En 174s, un article de Baulacre avait paru dans la Biblio- 
thique raisonnee sur Les imprecations de quelques Psaumes. La 
meme ann^e, le m^me auteur publiait, dans le Journal helve- 
tiqiu, une s6rie d'articles plutdt littdraires sur les Psaumes de 
Marot et de de Bi:^e quon chante dans I'iglise de Genive. Le 
num^ro du mois d'aout du Journal helvetique contient encore 
un article sur la musique des Psaumes. Ces articles, xxhs int6- 
ressants et instructifs, ne touchent cependant pas au fond de 
la question qui nous occupe. 

Tout autre est Tarticle d'un anonyme paru dans le mSme 
Journal, en 1753 (*). L'auteur anonyme pose nettement la 
question de savoir « si Tfiglise, sous la nouvelle ceconomie, 
ne devroit pas .faire retentir au milieu d'EUe des cantiques 
nouveaux, c'est-d-dire des cantiques tout autrement instruc- 
tifs, ^difians et consolans que ne sont ceux dont r£glise Ju- 
dai'que faisoit usage ». 

Comme on pouvait s'y attendre, les Psaumes furent vive- 
ment d^fcndus dans le mfeme journal par deux auteurs ano- 
nymes (*). Bonsen prit alors la defense du premier dans une 

(1) Journal bek»eiiqu€f juillet 1753. 

(') Journal behvttqne, scptcmbre 1755. L'un des defenseurs des Psaumes signe 
'Philographe. Bonsen apprit plus tard qu'il s'appclait M. de Givrins, mort en 1766. 
Cf. So'.iveUiste snissf, novcmbrc 1766, page 320. 

19 
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dissertation qui est restde dans ses papiers. La r^ponse est si 
vive, si soignee, que je soup^onne fort Bonsen de se d6fen- 
dre lui-meme en defendant i'anonyme. 

Le d^fenseur des Psaumes disait : « Quelque d^fectueux 
que nos Psaumes en vers puissent fetre aux yeux des person- 
nes ^dairees et judicieuses ; on doit cependant avoir pour 
eux des sentiments de respect et d'attachement parce qu'ils 
font partie de la Parole de Dieu^ ou de T^criture divinement 
inspir^e ». 

Ne dirait-on pas, r6pond Bonsen, qu'en novateur insup- 
portable « il va jusqu'i rivoquer en doute la diviniti de ce 
livre sacr6 qui a 6t6 consid6r6 de tout temps comme un es- 
pece d'abr6g6 des Livres de TAncien Testament et comme une 
des principals parties de I'ficriture sainte ? » Q) Non. Seule- 
ment les Psaumes appartiennent « k Tancienne oeconomie » et 
c( r^dair^ et zHi anonyme » souhaite qu'aux vieux Psaumes 
« on substitue des cantiques nouveaux tir^s de la clart£ de 
rtvangile ». 

Mais ses adversaires trouvent qu'il va trop loin. lis vou- 
draient « qu'il se borne i faire sentir h Tfiglise Riform^e le 
besoin que Ton a d'une version plus conforme k Toriginal et 
aux regies de la po^sie ». 

Et comment pourra-t-on y arriver d'apr& eux ? En rejetant 
absolument « toute la ponctuation qu'il y a dans nos Psau- 
mes H6breux » et en se tenant « religieusement aux carac- 
teres authentiques c'est-^-dire aux lettres consonnes que Ton 
suppose ^tre seules originales ». 

L'id^e de faire disparaitre des Psaumes tout ce qui pent 
choquer un chr^tien, en ne tenant aucun compte des points 
voyelies, est assez curieuse et valait la peine d'etre signal£e. 

(3) Reflexions de PbilaUtbe sur la matiere du chant qui a Hi traiUe dam les journaux 
belveti^ues des mots de juillet et seftembre ifs^- Collection Maiti* 
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Nous sommes fix6s aujourd'hui sur la valeur, toute relative, 
des points voyelles, mais il faut avouer que la liberty des cri- 
tiques vis-i-vis d'un texte qui a besoin d'etre corrig^ n'a pu 
transformer encore les vieux chantres d'Israel en pontes Chre- 
tiens. 

« D& que, disent les d^fenseurs des Psaumes, on aura lav6 
ces divins originaux de la sale poussiere des points, ils parai- 
tront k nos yeux dans leur beaut6 primitive et dans toute leur 
magnificence originale». Espoir naif, qui ne trouve pas grice 
devant Bonsen. II tient, lui, pour les Buxtorf contre Cappel, 
et il voit dans la suggestion des anonymes une h6r6sie « qui 
dans le fond, ne tend pas d moins qu'i faire des Merits sacr6s 
de TAncien Testament un veritable nez de cire que Ton 
pourra tourner k sa fantaisie ». 

A notre sens, la critique que Bonsen fait du Psautier 
comme livre de cantiques porte juste. Calvin a 6t6 sage de 
les introduire dans son culte, mais la sagesse pour ses suc- 
cesseurs eut ^ti, i mesure que la pi6t6 produisait des chants 
Chretiens vraiment 6difiants, de substituer peu h peu ces 
chants aux psaumes les moins heureux. Qu'est-ce en eflfet 
que le Psautier ? Un recueil qui contient des morceaux de 
valeur tres diverse, depuis ce qu'il y a de plus sublime jus- 
qu'aux litanies les plus prosai'ques. Le Psautier est souvent 
beau comme I'fivangile, mais le Psautier n'est pas I'fivangile. 

C'est ce que pensait Bonsen, et i notre sens, il 6tait dans 
le vrai. 

On sait que notre Surintendant 6tait tenace. Cette question 
des cantiques et des Psaumes Ta pr6occup6 toute sa vie. II 
^tait d6jd sur la fin de sa carridre lorsqu'il r^digea une sorte 
de trait^ liturgique intitule : Quelqties pensees et reflexions as- 
cetiques sur la tnatiire de la priire et du chant (^), dans lequel 

{}) Collection Marti. 
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il donne un rfeumt tres clair de ses idtes propres. Comme 
ces idtes sont celles d'une bonne partie du clergi montW- 
liardais d'alors, nous croyons utile de les r&umer ici. 

On remarquera d'abord que Bonsen, avec son sens juste 
des choses religieuses, ne s6pare pas la pridre du chant, car le 
chant est aussi une pri^re. Saint Jacques (V, 13) a dit : 
« Un de vous est-il dans la peine ? qu'il prie. Un de vous 
est-il dans la joie ? qu'il chante des Psaumes », et cela est 
psychologiquement vrai : la joie est la mere du chant et la 
necessite nous enseigne i prier. 

Mais il y a aussi des chants que la douleur inspire : 

Les chants d^sesp6r& sont les chants les plus beaux 
Et j'en sais d'immortels qui sont de purs sanglots. 

D'autre part il y a des pridres joyeuses, des effusions de 
Time reconnaissante. La separation de la pridre et du chant 
ne doit done pas etre absolue. 

Le traitd de Bonsen sur <r La matiire de la priire et du 
chant » se divise en 3 1 courts paragraphes dont les derniers 
d^veloppent dans le detail les theses g6nirales plus haut 
poshes. 

Aprds avoir mis au rang des choses de premiere importance 
tout ce qui touche au culte et ^ Tadoration, et montr6 la 
spirituality de Dieu d'ou d^coule la n^cessit^ du culte en 
esprit et en v6ritfe, Bonsen constate I'universalit^ de la priire 
et du chant, a Dans les vues misiricordieuses de Dieu la 
pricre et le chant ont du etre deux sources salutaires que sa 
sagesse infinie a ouvertes au genre humain, afin que dans 
routes les occurences, chacun put y puiser les secours et les 
graces dont il a besoin ». La R^forme a rouvert cette source 
d'^dification que Thglise romaine avait tarie « dans les siMes 
t^n^breux de Tfiglise », en faisant entendre au peuple des 
prieres et des chants qu'il ne comprenait pas. On s'acquitte 
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pourtant avec trop de nonchalance et de froideur du devoir 
de la pri^re et du chant. « II importe done extremement que 
chaque chrttien s'applique de bonne heure et avec beaucoup 
de soin k se procurer de la prifere et du chant les id6es les 
plus justes, les plus solides et les plus completes tiroes du 
seul principe infaillible de toutes les viriife myst^rieuses, 
cdestes et profitables i salut ; afin de se garantir d'un cot^ 
de la seduction de son propre coeur, qui ne consultant tr^s 
souvent que son amour propre, forme les raisonnements les 
plus t^m^raires et les plus faux ; et d'un autre c6t6 afin de 
ne pas devenir si facilement la dupe des adorateurs hypocrites 
et des fauts devots, qui contrefont les gens de bien en affec- 
tant toutes sortes de beaux dehors et en prenanf Tapparence 
la plus imposante de la pi^t^, pour Stre consid6r^s des hom- 
mes, k qui ils cherchent d*en imposer ». 

C'est dans cet int^rSt pratique et ecclfesiastique que Bonsen 
va s'efForcer de determiner quelle devra 6tre Tessence m^me 
du culte. 

Le vrai culte rendu i un Dieu qui est Esprit et Vie « doit 
fetre spirituel et ayant son sidge principal dans le coeur d'oii 
il feut qu'il rejaillisse comme un heureux efFet de la vie in- 
t^rieure et unie k Dieu aprds qu'elle a ^t^ opSr^e et produite 
par le saint Esprit dans Time du fidde (*) ». II faut done 
preparer son coeur au culte, k la pridre et au chant. Idte juste 
qu'il est utile de rappeler aujourd'hui. 

On ne le fait pas assez dit Bonsen, et il rappelle k ce pro- 
pos le distique ing^nieux attribui k saint Augustin. 



(1) Ceci rappelle Calvin. « Dire que nous puissions avoir devotion soit k pri^res, 
soil k c^r6monies sans y rien entendre, c'est une grandc moquerie. Ce n'est pas 
une chose niorte, ni brutive que bonne affection envers Dieu : mais un mouve- 
ment vif procidant du Saint-Esprit, quand le cceur est droitement touch^ et Ten- 
tendement illumine ». Cit^ par M. Doumergue, Essai sur Vbistoire du culie rejorme, 
page 54. 



296 LE CHANT SACRi 

Non vox, sed votum, nan cordula musica, sed car : 
Nan clamor, sed amor cantat in aure Dei. 

Distique dont Bonsen donne une traduction moins heu- 
reuse et moins pleine que Toriginal : 
A chanter en Esprit, il faut que Pon s'applique 
Dieu prend plus garde au coeur qu'aux sons de la musique. 

Done il faut chanter, dit Bonsen, et il fonde ce devoir du 
chr^tien sur Tficriture. (Ps. LVII, 8. 1 Cor. XIV, 15. Ephes. 
V, 18, 19. Paul joignait I'exemple au pr&eptc. Actes 16). 

Mais que faut-il chanter ? Ici encore il emprunte sa r6ponse 
i r£criture et d saint Paul : « Du reste pour connoitre quel 
doit Stre le caractdre et la nature des ouvrages de devotion 
dont les chr^tiens doivent se servir en les chantant, il n'y a 
qu'i consid^rer attentivement la denomination que le doc- 
teur des gentils leur donne dans les endroits que je viens de 
citer. II riduit et range en trois classes difFirentes toute la 
mati^re du chant qui doit occuper la devotion et la pi6t6 des 
chritiens puisqu'il fait express^ment mention : i** de Psau- 
mes ; 2° d'Hymnes ; 3° de Cantiques spirituels. Chacun de 
ces genres mirite des ^claircissements particuHers. Je vais 
done m'appliquer d tracer ici ceux que je regarde comme les 
plus utiles et les plus n&essaires ». 

II &ut chanter les Psaumes. Puisque saint Paul le dit, Bon- 
sen s'y r6signe. Mais il ne faut pas oublier que saint Paul 
parle aussi d'Hymnes et de Cantiques spirituels, Les Psaumes 
seuls sont insufEsants k nourrir la pi^t^ chr^tienne. Bonsen 
en donne quatre raisons. 

I. « Les Psaumes ont ^t^ con?us et exprimfe en des termes 
qui r^pondaient aux circonstances particulidres dans lesquel- 
les David se trouvoit tantot en quality de simple Israelite et 
en homme priv6, qui vivoit sous une oeconomie extreme- 
liient chargte et couverte de voiles ipais, tantot en sa qua- 
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liti de prophite, souvent charg^ de diJnoncer les s^veres ju- 
gements de Dieu centre les ennemis de Tfiglise : tantot enfin 
en sa quality de souverain et de roi souvent occup6 ^ livrer 
des batailles et k remporter des victoires. U est sur que ce 
qui se trouve i ces trois 6gards dans la plupart des Psaunies 
n'est point du tout applicable k la situation^ k l^^tat et aux 
circonstances dans lesquelles la plupart des chr^tiens se 
trouvent. 

II. Dans les Psaumes on ne voit que de loin et k force 
d'une reflexion soutenue, la gr4ce apris laquelle on soupire, 
sans que Ton trouve les vrais motits k all6guer pour obtenir 
ce que Ton a k demander. 

in. Dans les Psaumes traduits soit en prose soit en vers, 
dans les diverses langues europ^ennes, on ne trouve ni les 
mystferes et les v6rit^s que les chr^tiens ont k croire, ni les 
devoirs qu'ils ont k remplir, ni les esp^rances qu'ils ont k 
concevoir aprSs cette vie assez clairement et assez distincte- 
ment proposies et dSveloppies pour y avoir besoin et pour y 
trouver de quoi se soutenir et se consoler dans les disgraces 
et les ^preuves k quoi Ton pent 6tre exposfi dans ce Monde. 

IV. Dans plusieurs endroits des Psaumes, on trouve non 
seulement des expressions, mais encore des propositions en- 
tiferes oil Ton semble que Ton d&ouvre de Tirritation, de 
Taigreur et m^me des espices d'^panchements de bile qui 
ne peuvent guire compatir avec Tesprit de support, de pa- 
tience, de chariti et de douceur qui doit caract^riser le vrai 
disciple de celui qui veut que Ton apprenne de lui k 6tre 
d^bonnaire et humble de coeur. Mathieu, II, 29 ». 

fc Toutes ces raisons, ajoute notre auteur, prouvent que 
c'est avec justice que Tapdtre veut qu'aux Psaumes de David 
les chr6tiens associent et joignent des hymnes pour les chan- 
ter k la gloire du Seigneur ». 



298 LE CHANT SACRt 

Quelle difRrence y a-t-il pour Bonsen entre les hymnes et 
les cantiques spirituels ? 

« Tous les hommes, r6pond-il, vers& dans les antiquitfe 
du Paganisme savent que les Grecs idolfltres avaient ancien- 
nement un grand nombre de petites pieces de po&ie aux- 
quelles ils donnaient le nom d'Hymnes parce qu'elles avaient 
M compos^es pour perp6tuer le souvenir de certains 6v6ne- 
ments et faits mimorables. On les chantait h Thonneur de 
leurs pr^tendus dieux et 4 la louange des H6ros qui s'^taient 
distingufc et rendus c61ebres par des exploits extraordinaires 
et par des actions qui tenaient du prodige. Je dirai done que 
ce fut d Timitation de ce qu'avaient fait les anciens pontes 
grecs que les premiers docteurs chr^tiens composdrent des 
hymnes de louange ^ Thonneur du seul vrai Dieu. Dans ces 
hymnes sacr^s les Fiddles exaltaient les grandeurs de TEtre 
supreme, ils admiraient ses oeuvres merveilleuses, ils ado- 
raient ses perfections incompr^hensibles et ils se rdpandaient 
en louanges et en actions de graces sur les bienfaits de la 
Redemption du genre humain ou sur les grices inestimables 
^ la participation desquelles ils ^taient appel^ par la predica- 
tion de r£vangile qui leur ^tait annonc^ ». 

Pour Bonsen, les hymnes c< ne comprennent proprement 
que des doxologies et des formules d'actions de graces, les can- 
tiques spirituels au contraire s'6tendent sur toutes sortes de 
sujets et de matidres qui ont du rapport k h vie spirituelle 
du chr6tien et qui sont d'un grand secours pour animer sa 
piete, pour enflammer sa devotion et son zdle, pour purifier 
son amour, pour affermir sa patience et pour soutenir ses 
espirances pendant tout le temps que doit durer son pileri- 
nage sur b terre ». 

Bonsen voudrait, en consequence, que chaque fitat, cha- 
que province, chaque diocese, ait sa collection de cantiques 
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Chretiens. Voici, au reste, le plan du livre de cantiques, 
de « rhymnaire » qu'il r^ve. II diviserait les mati^res en trois 
classes : « La premiere de ces classes ofFrirait aux enfants de 
rfiglise des meditations et des prieres annuelles tirfees du sein 
de la clart^ de Tfivangile sur les mystferes du christianisme et 
sur les solennit& et les fetes que Tfiglise c^ldbre pendant le 
cDurs de chaque ann^e. 

La deuxidme pr6senterait, pour raffermissement de la foi, 
les principales v6rit& dogmatiques que Tfivangile nous r^vdle 
non plus sous des ombres, des types, des figures, ou d'une 
maniere couverte de voiles comme elles 6taient anciennement 
proposies dans les oracles des prophStes et dans les Psaumes 
de David, mais d'une maniere clairement d^veloppte afin que 
le peuple chr^tien pusse faire retentir les merveilles de r£van- 
gile qui annonce k toute la coupable et criminelle post^rit^ 
d'Adam sa r&onciliation avec Dieu par le sang pricieux du 
Mddiateur de la Nouvelle Alliance. 

La troisieme renfermerait des occupations saintes et ins- 
tructives sur les devoirs les plus importants que la sublime 
morale de Tfivangile prescrit et impose k tous ceux qui se 
rangent avec docilit^ et ob^issance de foi sous la domination 
et I'Empire du glorieux R6dempteur du genre humain, et qui 
s'engagent d publier et k chanter ses louanges immortelles 
pendant la courte dur^ de leur vie dans ce monde, en atten- 
dant que, r^unis dans la Jerusalem d'en haut i I'innombrable 
multitude des anges et des saints qui sont arriv& k la perfec- 
tion ils aillent entonner avec eux des AUeluya ^ternels devant 
le Trone de TAgneau. Apoc, V, 9, XIX, 4. 

Enfin la quatri^me classe des cantiques chritiens pourrait 
fetre r6serv6e k fournir h la devotion priv6e et particuliere des 
fideles diffi&rentes esp^ces de po&ies faites pour 6tre chant6es. 
On leur donnerait le nom de cantiques casuels parce que les 
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Chretiens de tous les ordres pourraient en fiiire un usage tr^ 
avantageux^ non seulement le matin et le soir de chaque 
journde mais encore dans les diffl^rents cas extraordinaires 
oil ils peuvent se rencontrer par des accidents ficheux qui 
les menacent ou qui les pressent et que la divine Providence 
juge k propos de dispenser k leur ^gard^ pour mettre leur foi 
i r^preuve, pour exercer leur patience, pour purifier et sanc- 
tifier leurs d^sirs et pour ranimer leur pi^t£, leur ferveur et 
leur z^le ». 

Ces cantiques doivent 4tre bihliques (^), « tir&, dit Bonsen, 
de la vive et vraie source de toutes les v^ritfe salutaires ». 

Telles sont les id^es de Bonsen sur « la mati^re de la 
priere et du chant ». Nous les avons expos^es avec quelque 
detail non seulement parce qu'elles sont int^ressantes en 
elles-m^mes, mais aussi parce quelles appartiennent k un cha* 
pitre plus g^n^ral, celui de Tusage liturgique du Psautier 
dans les £glises issues de la R^forme. 

Bonsen, on le voit, avait des id^es nettes et precises « sur 
la mati^re » du chant. Et, avec ces id^es, il devait soufFrir 
de voir nos £glises montb^liardaises s'obstiner i ne vouloir 
chanter que les Psaumes des R£form6s« 

Sans se laisser arr^ter par I'insucc^s des tentatives ant£- 
rieures, il r^solut de se mettre i Toeuvre et de doter son 
£glise de YHytnnaire frangais de ses r&ves. Dans sa penste, 
ce livre devait £tre utile non seulement aux £glises de notre 
pays, mais k celles du Ban>de-la*Roche et, en g^n^ral, k tou- 
tes les £glises luthiriennes de langue fran^aise, celles de 
Strasbourg, de Francfort, de Stuttgart, etc. 

Ces £glises, en effet, k I'avis du moins de Bonsen, avaient 

(1) Joignant Texemple au pr6cepte, Bonsen fait suivre son petit trait6 d*Une tra- 

diuiion libre et consid^rablement augmentee da cantique allemand : ff^enn icb in 

Angst und Notb, tiri du Psaume 121 et d*un grand nombre d'autres endroits du 
divin Psautier de I>avid. 
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alors des livres de cantiques presque aussi difectueux que le 
Psautier montWliardai^. 

Commen^ons par Francfort. 

A Francfort-sur-le-Mein on donna le nom d'Hymnes de 
Ritter Q) ^ tous les cantiques fran^iis qui ont 6t6 imprimis 
dans cette ville de 1663 ^ 1702. Jean Balthazar Ritter, d'abord 
aum6nier de Tambassade de Su^de k Paris, puis pasteur fran- 
^ais d Francfort de 1641 k 1683, avait fait un triage des 
Hymnes et des Psaumes fran^iis dont on avait fait usage de- 
puis le commencement du sidcle. II publia, en 1662, un vo- 
lume intitule : (( Psaunies, Hymnes et Cantiques, usites en 
l'£gltse de Francfort sur h Meyn par ci-devant mis en rime 
fran^oise, accomodee aux melodies allemandes. 

Cette collection comprenait 124 Hymnes, Psaumes et 
Cantiques tir& des volumes publics, en 1618, i Montbfeliard, 
par Foillet. Son fils, Jean Balthazar Ritter, fit r6imprimer ces 

(I) Nous devons rectifier ici une erreur de M. H. Lutteroth dans son Histoire du 
cantique, publi^e, en 1857, ^^^ ^^ Semeur : « Avant m6me, dit-'il, que Bin^dict 
Pictet ne composat des cantiques pour Geneve et pour la France, les colonies de 
rdfugies, repandues en Allemagne, voulurent s'approprier, par des traductions, les 
plus beaux cantiques des allemands, entre autres ceux de Luther, en leur conser- 
vant les airs admirables sur lesquels on les chante. Ritter, pasteur de r£glise fran* 
^aise de Francfort, en recueillit pr^s de 150 dans ses Heures cbretiennes publi^es en 
1679... » Ce mouvement d'appropriation des plus beaux cantiques allemands est nh 
bien avant T^poque dont parle M. Lutteroth sur le terrain des ^glises luth^riennes 
fran^ises du pays de Montb^liard. De plus, Ritter n'a pas etd pasteur des r^fiigi^ 
fran^ais de Francfort. A Francfort, comme k Strasbourg, comme 4 Stockholm, Tin- 
tolerance du temps n'avait point accord^ I'absolue liberty religieuse aux Refugi^s. 
Quand on leur permettait d'avoir des predications speciales, ils n*en devaient pas 
moins recourir, pour les actes du culte, pour les baptemes en particulier, aux mi- 
nistres officiels du lieu oil ils se trouvaicnt. De plus encore, pour les attirer, on 
institua a Strasbourg, k Francfort aussi, *des predications fran^aises faites par des 
pasteurs luth^riens ayant sejoume en France. Ritter ^tait un de ceux-U. De m^me 
pour le ministre Claudi dont il sera question plus bas. C'est done k tort que Mi 
Daniel Courtois, suivant M. Lutteroth, £iit entrer les cantiques de Ritter et de 
Claudi dans son etude sur la Musique sacree dans V^glise riformie (page 72). La 
liturgie de I'^glise protestante qui sc trouve h la fin des cantiques de Claudi est 
celle des lutheriens de langue fran^ise. Voyez d'autre part la liste des pasteurs de 
la colonic refugiee a Francfort dans une brochure qui porte le titre de : Troisieme 
JubiU Seculaire de la Fontlatiott de I'^glise reformee franfaise de Francfort-sfM., 
Francfort, 1854. 
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cantiques jusqu'^ cinq fois consicutives, toujours avec des 
corrections et augmentations considerables, comme il le de- 
clare lui-meme dans la Preface de Ttdition de 1702. Cette 
edition contenait 187 hymnes et cantiques dont 63 itaient 
de Ritter lui-m^me. 

L'figlise de Francfort se servit des cantiques de Ritter jus- 
qu'au moment 011 il plut ^ M. Claudi, alors ministre fran- 
^ais de cette ville, « de r^galer ses paroissiens » d'une nou- 
velle edition de cantiques (^) pour laquelle Bonsen, dans ses 
notes, se montre tris s^vdre. L'auteur de T^dition annonce 
qu'elle est augment^e de 200 cantiques nouvellement traduits 
de Tallemand. « Mais quoi ? s'^crie Bonsen (*), dans toutes 
ces nouvelles traductions on n'entend et ne comprend rien. 
On n'y trouve ni langage, ni po&ie, ni justesse, ni precision, 
ni rime, ni raison. Tout y est d peu prds ^galement brouill^, 
obscur, irrdgulier, rude, d^sagr^able, plat, choquant et bar- 
bare » ('). 

Un autre livre, imprim^ i Halle, en Saxe, dans cette mime 
ann^e 1740 ne vaut pas mieux (^), d'aprfe Bonsen. 

A Strasbourg, Tfiglise fran^aise se servait, depuis 1780, I 
d'un recueil de 79 cantiques que Luc-Balthazar Ritter, pas- 

(I) Heures chriiimnes,,, chcz Philippe-Henri Hutter, libraire it Fiancfort-sur-le- 
Meyn, 1740. 

(*) Essai d'bymniade frarifoise, note 4. 

(3) II y avait dans le recueil de Claudi quelques cantiques venant de MontMliard. 
c Tons les cantiques, dit Bonsen, qui sont entres dans I'ample et volumineuse col- 
lection de M. Claudi n'^taient pas de son cm. Je sais de bonne part que Ton a 
insist^ aupr^ de ce M. le Pasteur pour £iire entrer dans son Recueil de cantiques 
fran^ais beaucoup de ch^tives traductions qui venaient de Montbeliard et dont les 
auteurs melancoliques n'6taient ni Th^ologiens, ni Pontes. Tels sont entre autres 
les cantiques compris sous les n°* 352, 554, 557, 360, 368 de THdition Claudienne 
de 1740*. 

(*) Cantiques spiriluels, sur difTerentes matiires ^difiantcs et chr^tiennes. pour 
I'Edification des dmes qui cherchent la r^lite du Christianismc solide et int^rieur, 
i Halle, chez Jean-Juste Gebauer, 1740. C'est le cantique de Nardin. 



C 



LE CHANT SACRfe 503 

teur de cette figlise, avait extraits des Hymnaires fran^iis de 
Francfort (*). En 1723, on avait fait r^imprimer cette petite 
collection en Taugmentant de 23 traductions de cantiques et 
du Psaume 138 tir6 du Psautier de Geneve. 

Ni les cantiques des Ritter, vieillis malgrfe leurs rajeunisse- 
ments successifs, ni le recueil informe de Claudi, ni le Psau- 
tier r6form6 ne pouvaient satisfoire Bonsen. On a vu com- 
bien il 6tait s6v^re pour le recueil de Claudi et pour les 
Psaumes. Les Moraves, sur ce terrain du chant sacr^, de- 
vaient fitre encore pour lui une nouvelle source d'amertumes. 
Leurs fimissaires dans notre pays ne se contenterent pas de 
monter dans quelques chaires et de tenir des assembles par- 
ticuli^res, ils apportaient avec eux et distribuaient des livres 
des Frfires et, en particulier, un Livre de cantiques qui venait 
de paraitre i B^le, en 1743. « Le Livre dont il est ici ques- 
tion dit Bonsen, a, depuis dix i douze ans, fait beaucoup de 
bruit dans la Suisse frangaise et dans le Pais de Montb^liard, 
ou quelques Emissaires de M' le Comte de Zinzendorf Tont 
introduit avec autant de tim6rit6 que de subtilit6 et d'artifice 
dans le dessein form^ de d^tourner petit i petit les Protes- 
tants de la Doctrine regue dans I'figlise dont chacun faisoit 
partie et de les attacher i une secte nouvelle, qui au moyen 
des principes rel4ch6s et accommodans par ou elle avait d6- 
but^, se proposoit d'engloutir le Protestantisme entier et de 
s'6tablir sur les ruines de ceux i qui elle faisoit mille accueils, 
et qu'elle vouloit^ mettre sous son joug en ne leur parlant 
que de liberty et en les fomentant mSme dans le libertinage. 

(1) Sur Luc Ritter, voir Rod. Reuss, Notes pour servir a Vbistoire de V^glise fran- 
(aise de Strasbourg, Strasbourg, 1880, pages 77 et suivantcs. Les renseignements 
que nous donnons ici compl^tent ceux que M. Rod. Reuss fournit (page 94) sur 
les cantiques en usage dans r£glise fran^ise de Strasbourg. « II nous est impossi- 
ble, dit-il, de dire quand le recueil en question fut introduit i Strasboui^. Ce fut 
avant 1747, en tons cas...» Nos renseignements nous permettent d'etablir qu*avant 
Ic Recueil de 1747 il y en a eu deux autres : celui de 1680 et cclui de 1723. 
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Ce livre de devotion k la nouvelle mode, dans lequel les 
mystferes de la foi, les v6rii& et les devoirs que la Religion 
chrttienne enseigne et propose i ses sectateurs ne sont point 
exposfe dans un ordre juste, legitime et relatif i Tordre du 
Salut qui nous est montre dans les Saintes ficritures : Ce 
Livre, dis-je, a 6ii imprim6 i r^it^r^es fois, sous le nom de 
Recueil de Cantiqtus traduits de rallemand. Beaucoup de per- 
sonnes se sont laissi imposer & la faveur du titrc du livre 
qui sembloit leur marquer que les Cantiques qui y ttoient 
contenus Stolen t les mfimes que ceux dont les £glises Pro- 
testantes Evang6liques se servent dans les Etats d'AUemagne 
qui ont embrass^ et qui professent la Confession d' Augsbourg. 
Ainsi on faisoit usage de ces cantiques sans s^en faire le 
moindre scrupule. D est vrai que des hommes iclairfa ta- 
ch^rent de parer la surprise en faisant connaitre que les nou- 
veaux Cantiques auxquels on voulait donner cours ^taient les 
productions d'une secte dangereuse qui commen^ait ^ s'6ta- 
blir sous le nom d'Eglise des Fr^res Moraves, selon que le 
livre m&me en fournissait une preuve bien sensible, puisqu'^ 
la fin de la premiere partie on trouvait, depuis la page 147 
jusqu'^ la 157"*, une pi^ce intitul^e : Litanie des £glises des 
Frires. Tout ce que Ton put dire fut sans efFet. Les cantiques 
schismatiques faisaient les d^lices de ceux ^ qui on les avait 
recommand^s. II n'y eut pas moyen de d6sabuser ceux qui 
s'itaient laiss6 s^duire. Le mal (5tait fait. Les hommes ne 
reviennent pas ais6ment des fausses opinions, des erreurs et 
des pr^jug^s auxquels ils se sont une fois laiss^ aller, surtout 
lorsqu'ils y trouvent leur compte et qu'ils voyent que quel- 
cune de leurs passions favorites est favorisie et flattie : Quoi 
qu'il en soit ce recueil de cantiques est divisi en deux parties 
dont la premiere qui parut en 1743 renferme 75 cantiques 
parmi lesquels il n'y a que le 26™* que Ton puisse regarder 
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comme une bonne pi^ce de Po^sie chr^tienne, i laquelle il 
n'y ait rien k redire. La raison en est que ce cantique n'est 
point sorti de la plume de quelque Frire Morave mais que 
c'est une production de feu M*" Francois T6rond (*) dont on 
sait que les Po&ies ont dt6 admirtes mfime par TAcadimie 
fran^aise, juge incontestablement competent dans tout ce qui 
regarde la Langue et la Po6sie fran^aise » (*). 

Quoi qu'il en soit, Tapparition des Cantiques Moraves 
acheva de convaincre Bonsen de la n6cessiti de doter les 
£glises luth^riennes de langue fran^ise du livre de cantiques, 
^vangdique et orthodoxe, qui leur manquait. 



Q) Sur les Cantiques du ministre Francois Terond, voir le Semeur, annde 1837, 
page 245. 

(*) Essai (PHymnaire franfois, note 17. 



CHAPITRE Vn 



LES « CANTiaUES SPIRITUELS » DE BONSEN 
ET LEURS DESTINfeES 



Le recueil de 'Bonsen. Occasions qui le font naitre. Correspondance avec le ministre Ott, 
tU Strasbourg. Les cantiqites paraissent en iy4y avec Vapprohatiott de la faculte 
de tbeologie de Strasbourg. £tude critique de VucuxTe de Bonsen. Ses qualites. Ses 
defauts. Une nouvelle idition parait en IJS^' Colere du Recteur, Emprunts divers 
faits a son ceuvre. Ce qu'il en reste aujourd'hui. 

Nous Savons, par le chapitre qui pr6c6de, quelles furent 
les raisons qui mirent Bonsen i Toeuvre. II puisa son inspi- 
ration dans son z^Ie d'eccl6siastique orthodoxe. D'ailleurs, il 
raconte lui-mSme qu'il 6tait Recteur des &oles latines de 
Montb^liard et, dans « la fleur de son ^ge », lorsqu'il aper^ut 
« avec une extreme douleur t>, en 1744 et 1745, que depuis 
quelque temps a on avait mis entre les mains des Chre- 
tiens de sa Communion des Cantiques fran^ais qui n'6taient 
pas marqu& au bon coin et qui ne pouvaient pas manquer 
de mettre un bldme tres r^el et bien fond6 sur la Religion h. 
laquelle il adh6rait par une intime conviction de coeur ». II 
r&olut done de consacrer ses heures de loisir k la traduction 
des plus beaux cantiques usit& alors dans les figlises d'AUe- 
magne. II fut encourage dans son projet par des personnes 
pieuses que ni les traductions « fades et ridicules » de Claudi, 
ni les Cantiques du Comte de Zinzendorf ne pouvaient satis- 
faire. Apres s'fitre publiquement inscrit en fiiux contre les 
Cantiques des Moraves, le 31 mai 1746, il promit de procu- 
re 
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rer dcs cantiques fran^ais v6ritablement 6vang^liques et il 
degagca sa promesse Tannic suivante. 

II sc troiiva qu'iH Strasbourg on desirait aussi remplacer le 
recucil en usage, et Bonsen fut pri6 de communiquer ses tra- 
ductions. II mit la dernicre main i Toeuvre et envoya son 
travail au pasteur de Tfiglise fran^aise de Strasbourg, Michel 
Ott. 

Le projet qui touchait ainsi i sa realisation datait d'assez 
loin. Nous avons vu Bonsen, jeunc encore, s'essayer h des 
traductions en vers. Plus tard, le i8 aoiit 174S, il envoyait 
h M. Riicker, Docteur en droit et Conseiller de la Ville im- 
p^riale de Francfort-sur-le-Mein, ses cahiers de poesies chri- 
tiennes. Cest di]h le malheureux ministre Claudi qui fait les 
frais de la lettre. « Ce n'est pas dez aujourd'hui, ^crit notre 
Recteur, que j'ai remarqu^ que M" les R6form&, aussi bien 
que les Catholiques-Romains, rient aux d^pens de notre 
saintc Religion Evang6lique toutes les fois qu'ils prennent en 
mains les Cantiques fran^ais dont r£glise de Francfort fait 
usage et qu'ils regardent ces cantiques d'un ceil de piti^, de 
m^pris et d'indignation tout ^ la fois. De sorte qu'il est tout 
prouvd qu'un blame tres r6el a M mis et repose encore 
actucllement sur les figlises protestantes de la Confession 
d'Augsbourg non variee... » (*). 

Cest done pour 6viter ce blame qui lui pese que Bonsen 
a traduit les cantiques qu'il soumet au jugement do son 
correspondant. Riicker r^pondit en Tencourageant. Bonsen 
completa alors son oeuvre et la fit tenir au pasteur fran^ais 
de Strasbourg. 

Bonsen a conserv6 la lettre que le ministre Ott lui ^crivit 
en rcponse a son envoi et toute la correspondance ult^rieure. 



(I) Lettre Ju i8 a >Lit 174). a MjDsieur Riicker, Docteur en Droit et Conseiller 
de la Ville imperiale dc i'rancfort-sur-le-Mein. Collection Marti. 
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II avail pri^ Ott de soumettre son travail aux autorit& eccli- 
siastiques de Strasbourg. Celui-ci lui r^pondit en approuvant 
hautement sa tentative : « Oui, Monsieur, toit-il, tout fcii- 
ble que je suis, je ferai tout ce qui depend de moi pour faire 
r^ussir votre louable mais p^nible entreprise. C'est Dieu qui 
vous Ta inspir^e et il vous en tiendra compte. II est Tauteur 
de tout le bien que nous fesons, et, par un effet de sa bont^ 
incomprehensible, il veut bien encore en etre le R6munira- 
teur ». Et Ott continue sens^ment en promettant de faire 
revoir le manuscrit par un ami, puis il communiquera h. 
Tauteur leurs remarques communes. Quand tout sera r^gli 
on s'abouchera avec le libraire Beck qui d6sire rdimprimer 
les cantiques de Strasbourg. Ott d&ire savoir de mfime si 
Bonsen pourra introduire son recueil a Montbiliard ou ail- 
leurs car, dit-il, « le nombre de mes auditeurs ordinaires 
n'^tant pas grand, le d6bit qui se fera ici de ce livre ne sera 
que mediocre » (*). 

Malgr6 tout le zele de Michel Ott, les choses ne devaient 
pas aller si vite. De d^cembre 1743 k aoiit 1746, Bonsen 
n'eut plus de nouvellesde son manuscrit. II r^clama sans doute 
car, le i**' aoiit 1746, Ott lui r6pond en lui expliquant les 
retards. Pour Tinstant le manuscrit est entre les mains de la 
Faculty de th^ologie. « Ces Messieurs, 6crit Ott, entendent 
tons le fran^is ; mais pas assez pour pouvoir faire une criti- 
que sure d'un ouvrage de la nature du vdtre. Je compte qu'ils 
s'attacheront aux choses plutot qu'au reste ». D'autre part, 
Ott ouvre i Bonsen la perspective d'un d^bouch^ plus large 
pour son livre : « II y a quinze jours que I'aumdnier de 
TEnvoytJ de Suede d Paris m'&rivit. II me dit entre autres 



(») Lettre de Michel Ott 4 Bonsen, du 6 decembre 1745. Collection Marti. Ott 
ajoute en post-scriptum : « Je loge chez M. Reuchlin, Docteur en th^logie, place 
Saint-Thomas >. 
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que rimpatiencc d'un juif qui attend son Messie ne peut 
ugaler ccUe avec laquelle il attend notre nouvelle edition des 
Cantiques fran^ais. Je lui avais fait part de notre dessein 
puisqu*il est de mes amis et que nous avons souvent d6plor6 
ensemble, lorsque j'^tais a Paris, la disette de bons cantiques 
fran^iis. II preche en fran^ais une fois par mois, ce qui attire 
h I'ordinaire un grand nombre de R^formfc qui ne sont pas 
moins clioqu^s que nous des pitoyables cantiques de feu M. 
Claudi. Dds que les notres paraitront, il les introduira pour 
Tusage de la chapelle su^doise ». Ott soumet ensuite ^ Tau- 
teur du Recueil quelques observations. II y a trop de canti- 
ques sur certaines matieres, pas assez sur d'autres. II demande 
la suppression de sept cantiques qu'il juge «peu ndcessaires». 
Par contre, il en voudrait d'autres sur le Baptime, VHumiliie, 
la Chastete, la Concorde, la Charite en g^ndral et surtout sur 
les Perfections de Dieu, Bonsen ne parait pas avoir tenu compte 
des observations de son correspondant car les cantiques sur ce 
sujet manquent dans son recueil (*). 

La Faculty de theologie fit, i son tour, connaitre son avis. 
Le I" octobre 1746, Ott transmet les observations des sa- 
vants professeurs. La Faculty a lu le volume, dit-il, elle lui 
donne son approbation. « Elle consent mftme qu'on la mette 
i la tete du livre lorsqu'elle en sera requise dans les formes)). 
Mais c'est i condition que Tauteur fasse disparaitre les ex-* 
pressions a trop dures » ou « Equivoques )) qui ont Echapp^ 
a son orthodoxie. 

(1) Michel Ott parait meme s'etre attire quelque riposte de la part du peu endu- 
rant Hectcur, car il s'cxprimc ainsi dans sa Icttrc a Bonsen du i*' octobre 1746 : 
■ Quoi qu'il en soit, je pcnse qu'il est pardonnable i un Allemand de se trompcr 
au sujet dc la purete de votrc langagc, dont la delicatessc est telle, que Ics puristes 
et les AcaJcmiciens memcs malgre tout leur savoir ne peuvent gu^rc ^viter la juste 
censure des autres connaisscurs... ainsi, en relevant nies bevues, bien loin de m*at- 
tieJir, comnie vcus semblez le craindre, vous m'obligcricz veritablement ». En fait, 
Ott ecrit le rran<;ais avec beaucoup de facilitc ct de correction. Son style est beau- 
coup plus simple, moins charge et latinisant que celui de Bonsen. 
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Ainsi Bonsen disait dans son cantique : 

Afin que de quelque retour 
Je puisse payer ton amour. 

Le mot payer choquait les theologiens de Strasbourg. 

Ailleurs Bonsen disait que le seal chcetir des anges pouvait 
louer J&us-Christ. La Faculty fait observer que « les anges 
mfemes ne sauraient louer le Fils de Dieu assez dignement». 

Bonsen avait cru pouvoir 6crire le vers suivant : 

De plus en plus nos imes r^g^n^re. 

La r6g6n6ration, font observer les thtologiens, se fait dans 
un instant, c'est la sanctification qui va par degr& (*). 

Ta divine F^conditi engendra un Fils. 

dit encore notre pofete auquel la Faculty de th^ologie fait cette 
remarque : « F6condit6, terme peu convenable, lorsqu'il s'agit 
du Myst^re ineffable de la g6n6ration 6ternelle du Fils de 
Dieu O. 

Tout thtologien qu'il fut, Bonsen avait laiss6 ces deux vers 
sortir de sa plume : 

Tu ne peux m'Stre propice 
Qu'en suspendant ta justice. 

On lui fit observer que Dieu est propice au p^cheur peni- 
tent sans suspendre sa justice, i laquelle J^sus-Christ a satis- 

(^) Bonsen, qu'on ne prend pas fiicilement, en appellc ici i une autorit^ plus 
haute. En note des observations strasbourgeoiscs, il renvoie k la Solida declaratfo 01a 
on lit en efFet : Deinde etiam Regeneratio sape pro Sanctificatiotie ei renovatiotie (qua 
fidei justificationem sequitur) usurpatur. In qua significatione D. Lutbcrus Ixic voce, 
turn in libro de Ecclesia et conciliiSf turn alibi etiam, multum usus est ». Concordia 
pia... Lipsia, 17 19, page 686. 

(<) Bonsen replique en note par un renvoi 4 Godeau, qui dit en cfFet : 

Mainteuant on te voit parestre 

Comme Tunique Fils que ma ficondit^, 

Dans le Temps et TEternit^, 

A si diversement fait naistre. 
Cf. Godeau, Paraphrase des Psaumes, ps. 109, strophe 5'"*. 
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Cut. Ott transmct enfin trcs fidclcmcnt quclques observations 
moins graves, qu'il fait suivre de cette reflexion : « Voil^, 
Monsieur, les Remarques des Messieurs nos Professeurs. Au 
reste, je crois avec vous que leur approbation peut etre trfes 
avantageuse k votre livre, si elie n'est pas absolument n^ces- 
saire ». 

Bonsen, dans sa r^ponse, se d^fendit sans nul doute. Ott, 
dans une lettre du 2 Janvier 1747, est encore obligd d'insis- 
ter sur la suppression du mot feconditi, Voici son excellente 
raison : « On pretend ici qu'on ne doit exprimer le su- 
blime mystfere que dans les propres termes de Tficriture et 
qu'il n'y a point d'autorit^ humaine qui tienne. Comme 
cette pretention est juste, j'espere que vous voudrcz bien 
vous y conformer encore ^ regard de ce seul endroit, puis 
que vous avez heureusement satisfait ^ tout le reste ». Ott 
park aussi dans la meme lettre du recueil de pridres que M. 
Baer, chapelain de Tambassade su^doise de France, a itt charg^ 
de jEaire et qui doit etre ajoutd aux cantiques. Bier fera ce 
travail si Bonsen ne pr^tere pas s'en charger lui-meme. 

Le livre allait done s'imprimer lorsque surgirent deux 
obstacles. Bonsen avait envoy6 une preface ^ mettre i son 
Recueil. Les professeurs de Strasbourg la trouvaient trop 
longue, trop severe pour les auteurs des cantiques alors en 
usage et ils refusaient, pour ces causes, leur approbation. 
Ott promit, au nom de Bonsen, de modifier la pr6£ice et 
mit notre Recteur au courant des d-marches faites par lui 
auprds des « Ecolitres » de Strasbourg et de Froereisen, 
doyen de la Faculty. Pour consoler Bonsen il ajoute meme : 
« II n'y a pas longtems que la Preface que M. Froereisen 
avait faite pour etre mise ^ la tete du nouveau livre des can- 
tiques allemands introduits ici, fut entierement rejet^e pour 
avoir eu le d^faut d'etre passionn6e, chose qu'on ne veut 
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point dans un livre de devotion » (*). II parait que la preface. 
de Bonsen malmenait les Moraves, car son fidele interm6- 
diaire lui ^crit le 12 avril 1747 : « Vous vous tromperiez 
fort, Monsieur, si vous 6tiez dans la pens^e qu'on la retran- 
che i cause de ce que vous dites au sujet des Zinzendorfiens. 
On connait trop ici cette malheureuse secte et Timposteur 
qu'elle a pour chef, pour d^sapprouver des Merits qui tendent 
k les d6voiler aux yeux du Public. J*aurai Thonneur de vous 
en donner des preuves autentiques d la premiere occasion ». 

Le 29 avril, le fidde Ott peut enfin ^crire k Bonsen qu'il 
a entre mains le Privilege accorde par les sup^ricurs pour 
Timpression du volume. II risque encore quelques observa- 
tions grammaticales et joint k sa lettre une traduction d'un 
de ses cantiques favoris qu'il voudrait voir insurer dans le 
volume (*). La distance qui s6parait nos deux correspondants 
causa encore quelques retards mais enfin, le i"" juillet, Ott 
peut 6crire que Timprimeur est au travail. II demande une 
nouvelle preface que Bonsen envoya, mais qui fut supprim6e 
par les « EcolAtres ». 

Quant aux pridres de I'appendice, Bonsen avait conseill^ 
de les tirer tout simplement de la liturgie de notre pays. 

(1) Lettre du ii fiSvrier 1747. Collection Marti. 

O Bonsen fit droit k la demande. Le cantique traduit par Ott se trouve a la page 
457 de r^dition de 1747. Mais il a ^t^, par endroits, remanid par Bonsen. Voici 
la premiere strophe dans les deux versions. On pourra juger par \k des procedcs 
artistiques de I'^poque. 

LA JOIE EN DIEU 
Warum solt icb mich dann grifinen. 

VERSION DE OTT VERSION DE BONSEN 

Pourquoi m'affliger moi-meme ? Pourquoi m'affliger moi-mcme ? 
N'ai-je pas N'ai-jc pas 

Ici-bas Ici-bas 

Mon Sauveur qui m*aime ? Mon Sauveur qui m'aime ? 

Peuton ravir la couronne J'ai droit au ciel, je m*assure ; 
Qu*en son tcms Et j'y voi 

Silrement Par la foi 

J^sus U-haut,donne ? La Gloire future. 
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Mais Ott ne b poss^dait pas. Press6 par le temps, il emprunta 
les priferes au Petit catichisme usiti dans nos paroisses et au 
pr^c^ent Recueil de cantiques de Strasbourg (9- 

Enfin, vers septembre 1747, le volume parait. II coiltte 20 
sols la piece. « Nous nous en sommes servi ici grace i Dieu 
d6j^ deux fois au service fran^ois, &rit Ott. Le libraire dit 
qu'il se d^bite bien ; la difference qu'il y a entre le vieux 
et le nouveau livre des cantiques fran^ais saute trop aux yeux 
de tout le monde, pour que Ton n'estime le dernier bien au- 
trement que le premier. Pour moi, je vous aurai toute ma 
vie Tobligation de nous en avoir procur6 la connaissance et 
Tusage ». 

Bonsen envoya son ouvrage i tous ceux qui avaient en- 
courage ses efforts et conserva avec soin les remerciements 
flatteurs qu^il re?ut de diffirents c6t& (*). 

Examinons i notre tour Toeuvre du pieux Recteur. 

Les Cantiques spiriiuels (^) de Bonsen se divisent en trois 
parties. « Le premier Livre, sous le nom ^^ Annie chretienne 
pr&ente des hymnes et des cantiques sur les mystferes de la 
Religion et pour les principals solennitfe des chritiens ». 
Le premier livre suit avec raison Tannte eccl6siastique et 
offre des cantiques pour toutes les ffites. Le second Livre 
sous le nom de Journie chretienne est destini ^ nourrir la 
pietjfe particuli^re. Le troisiime Livre est une preparation ^ 
la mort. Rien de plus viril que cette habitude de regarder 

(*) Lettre du 21 aoAt 1747. 

(<) Signalons, par exemple, les lettres de ftlicitations du Docteur RQcker, de 
Francfort, du Docteur Iselin, de Bale, I'auteur d'une Edition des Dialogues de 
Castellion. Cf. Buisson^ Sihastien Castellion, tome I, page 178 ; tome II, page 571. 

(3) Voici le titre complet : Nouvelle edition des Cantiques spirituels accommodes 
aux airs m^lodieux des originaux aliemands et des psaumes de David, avec la mu- 
sique. Traduction nouvelle, revue et approuv^e par les docteurs et les professeurs 
en thdologie de I'Universite de Strasbourg, imprimee avec permission des Supirieurs, 
A Strasbourg, chez Jean Beck, sur la place du College, MDCCXLVII. 
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les choses en face^ rien de plus chr^cien que d'aller k la more 
en la contemplant et non h reculons. 

La division g6n6rale du livre de Bonsen nous semble bonne. 
Elle repondait tr^s bien aux besoins de la piiti de son temps. 
Ses Cantiques spirituels n'^taient pas le livre qu'on emporte 
une fois par semaine ^ I'figlise, mais le compagnon journalier, 
le livre du matin et du soir ou Thomme que la vie atteint 
trouvera la parole dont il a besoin. 

Bonsen avait voulu fiiire un livre pratique et, d'une ma- 
niere ginirale, on peut dire qu'il a riussi. II avait voulu 
aussi que son livre ibx strictement luthirien. II ne traduit 
que les morceaux qui sont le produit authentique de la pi6t6 
luth6rienne. Cest ainsi que les cantiques 3, 5, 6, 28, 42, 
51, 52, 65, 86, 96, 114, 121, 135, sont des traductions de 
Luther ou d'auteurs allemands (*). II a traduit aussi un cer- 
tain nombre de Psaumes. Mais ce sont surtout les Recueils 
de cantiques allemands de Stuttgart, de Halle, de Strasbourg, 
les po&ies de Schmolk (*) qui lui ofFrent en g6n6ral ses su- 
jets de traduction. 

Telle qu'elle est, cette oeuvre eccl&iastique peut soutenir 
la comparaison avec tout ce qu'on avait alors en fait de can- 
tiques. Nous trouvons Tceuvre de Bonsen sup^rieure, par 
exemple, aux Cantiques moraves qui le firent tant soufFrir. 
Le souflHe religieux n'est pas 6gal dans ce recueil, mais il 
traverse tout, laissant presque i chaque page sa trace bien- 
faisantc. 

(}) Voici Tune des sources 01^ puise notre auteur : « Hymms ou chansons sptrituelles 
allemandes et franfaises de D, Martin Lutber et autres docteurs de V^glise : Desquelles 
la plupart se peut chanter en V^glise avec edification. A Montb^liard, par Jacques 
Foillet, MDCVIII. 

(*) Schmolck (1672-173$) pasteur k Schweidnitz, Tun des poetes religieux les plus 
populaires de TAIlemagne. « Schmolck, einer der beliebtesten utid gefeiersten Dicbter 
der eiwigelischen Kircbe, war der Gerhard seiner Zeit ». Koch, Geschichte des Kircben' 
lieds und Kircbengesangs..., Stuttgart, 1868, tome V, page 475. 



3l6 LES CANTIQUES SPIRITUELS DE BONSEN 

La note chr^tienne se montre dcs la premidre page du livre. 
Vraiment, un recueil de cantiques destines k une assembl^e 
chritienne ne s'ouvre-t-il pas mieux par cette strophe : 

Chretiens, peuple fiddle, 
Votre Roi vient du ciel ; 
Recevez avec zile 
Ce doux Emmanuel, 

que par les deux vers bien connus qui ouvrent le Psautier : 

Heureux celui qui fiiit des vicieux 
Et le commerce et Texemple odieux. 

Nous chantons encore dans nos fttes des Cantiques de 
Bonsen dont quelques-uns mdme n'ont subi aucune retou- 

che 0). 

Pour donner une idde du genre de notre auteur, je citerai 
seulement ici trois strophes du cantique 65, traduction d^ 
cantique allemand : Ich danck dir, lieber Herr. 

En ouvrant la paupidre 

Je b6nis ton saint Nom, 
Et te fais ma pridre, 

Dieu supreme et tout bon! 
Fai, que je me propose 

Avec sinc6rit^ 
De suivre en toute chose, 

Ta sainte Volont6. 

(1) Voici, p«ir ezemple, une strophe de Bonsen qui est venue, je ne sais trop 
comment, s*igarer au milieu du cantique i6o de nos Hymnes et Cantiquts : 

Si vos p^ch^s remplissent 
Vos dmes de frayeur 
Si vos coeurs en g^missent ; 
Recourez au Sauveur. 
Voycz Cantiques spiriiuels, 1747, page 19. 
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Couvre-moi de ton Aile 

Centre mes ennemis ; 
Qu'd ton Ange fidele 

L'office soit commis 
De me garder sans cesse, 

Et d'etre autour de moi, 
Afin que rien ne blesse 

Ni n'6branle ma Foi. 

* 

Fai, que toujours je croie 

En ton Fils J6sus-Christ ; 
Rempli-moi de la joie, 

Que donne ton Esprit. 
Remets-moi mes offenses, 

O mon Souverain Roi ! 
J^sus par ses souffrances 

A satisfait pour moi. 

Voili un cantique qui n'a pas surnag6. II n'est pas d'une 
extraordinaire beaut^ et je le cite uniquement parce qu'il me 
parait donner une idee de la moyenne ordinaire des compo- 
sitions de Bonsen. II est simple et populaire. 

On pourrait s'attendre, en effet, k ce que Toeuvre d'un 
homme qui attache tant de prix k la correction dogmatique, 
soit toute remplie de dogmatique et de g6n6ralit&. Bonsen, 
au contraire, n*a pas ced6 trop souvent a la tentation de ver- 
sifier sa dogmatique luth^rienne. Rien, en effet, ne convient 
moins au cantique que Tid^e g^n^rale. 

Qu'est-ce que le cantique ? C'est, par excellence, le livre 
du peuple. II feut qu'il puisse parler h tons, qu'il saisisse le 
paysan de nos campagnes, I'ouvrier de nos villes, comme le 
lettr6 et le savant. L'art n'a jamais une fin plus pratique que 
dans la po^sie chr^tienne. C'est sa difficult^ et sa gloire. La 
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ulus belle po&ie chrttienne n'est pas celle qui revfetira les 
id^es les plus hautes du langage le plus ^clatant, ce sera celle 
qui, du bon tr&or ivang^lique, saura faire sortir une parole 
pour toutes les d^tresses, un baume pour toutes les blessures. 
Jamais les g^n6ralit£s n'atteindront ce but. On dira : Mais il 
faut bien c^l^brer les perfections de Dieu, et ce sont des id6es 
g^n^rales. Sans doute, mais il &ut les chanter dans leurs 
rapports avec nos mis^res — qui sont h6las ! choses concre- 
tes — avec nos misires et avec nos joies. C'est bien froid de 
chanter la Providence : 

O Sage Providence 

Je mets ma confiance 

En tes divins d^crets. 

« 

Combien Tid^e du P^re celeste parle plus vivement au coeur 
humain : 

Mon Dieu, mon Pire 

Ecoute-moi 
Car ma pridre 
S'6l6ve i toi. 

C'est ainsi que I'opposition ^ternelle du mal et du bien ne 
s'exprimera jamais mieux que par Pimage du combat, de la 
lutte : 

C'est un rempart que notre Dieu, 
disait Luther. 

Bonsen n'a pas m^connu ce principe. Sa muse ne plane 
pas trop haut au-dessus de la terre ou nous sommes, ou nous 
travaillons, oil nous soufFrons aussi. 

Pour Stre 6difiant, le cantique doit 6tre biblique. La Bible 
c*est notre commun patrimoine. Sa langue est notre langue 
k nous Chretiens 6vang^liques. On nous le reproche quelque- 
fois. Le langage biblique sera le plus £acilement compris. Le 
cantique devra done parler de sanctification et non de vertu. 
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de pi^t6, plus que de morality, puisque la morality du chr6tien 
dicoule de I'amour de Dieu. Ricn de plus plat et de plus 
froid que les cantiques qui ont voulu c6l6brer la vertu, la 
morality, la temperance, la tolerance. La vertu, la morality, 
la temperance, la tolerance sont des choses excellentes en 
elle-mSmes mais, puisque vous ^tes chritien, appelez toutes 
ces choses de leur nom chr6tien. 

Ce principe est celui de Bonsen, et il a cherch6 k Tappli- 
quer dans ses cantiques. 

Bonsen, on I'aura remarqu6, n'est pas d^pouilie de tout 
p^dantisme, au contrairc. II est 6tonnant que le Pedagogue 
ne se sente pas davantage dans ses cantiques. Est-ce sAr ins- 
tinct de ce qu'il &ut k une communaut6 chr^tienne, ou bien 
les modules qu'il a suivis Tont-ils pr6serv6 de ce difeut ? 
En tons cas, il ne cfede pas trop k la tentation de feire du 
cantique une exhortation, une instruction, une predication. 
Le cantique est, en efFet, le fruit spontanfe de Tinspiration 
chritienne. II y a des auteurs qui nous ont donne sous ce 
nom de froides reflexions theoriques ou moralisantes, mais 
ce ne sont pas Ik de vrais cantiques. Ceux-ci, semblables aux 
holocaustes antiques, montent de nos cceurs, comme une 
flamme, vers le Dieu de notre salut. La personne de jesus- 
Christ, le peche, la reconciliation, la foi, la vie eternelle : 
voili, nous semble-t-il, la matiere du cantique chretien. Mais 
c'est un grave defaut, sous pretexte d'exalter le Fils, de voiler 
la fece du Pere celeste. L'ime chretienne demande, au con- 
traire, k ce que le Pere lui soit montre partout, k chaque 
page, dans le salut, dans le don du Fils, dans les temoignages 
de son Esprit. Qu'on ouvre le cantique de Bonsen, et on 
verra que Tessentiel s'y trouve, et c'est pour cela que son 
oeuvre, malgre toutes ses imperfections, etait digne d'etre 
mise entre les mains d'une assembiee chretienne. 



I 
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Nous avons essay tJ de montrer ce qu'il y avait de bon 
dans cette oeuvre, faisons maintenant la part de la critique. 
Dans un but tout pratique d'ailleurs. Non pour dinigrer en 
rien le pass6, mais pour contribuer i faire ^viter des fautes 
dans lesquelles il serait facile de retomber. 

II y a tout d'abord, dans le recueil, des cantiques inuliles, 
le 7"^* par exemple, qui est une paraphrase du r^cit de la 
Nativity, Cela n'est pas pratique. Cela est ^ lire, k m^diter, 
pas i chanter. 

Bien que Toriginal soit de Schmolck, j'en dirai autant du 
cantique 30, les larmes de Saint Pierre : 

Je deplore par des larmes 
Mon triple renoncement. 

Deux cantiques sur les fruits de T Ascension (41 et 42), un 
autre sur Tintcrcession d' Abraham (56), ne paraissent pas 
plus n^cessaires. 

Bonsen, en outre, se montre ici et Ik d'un dogmatisme ou- 
tr6 qui ne recule devant aucune consequence, mais qui cho- 
que dans un livre d'6dification. II ne recule pas, par exemple, 
devant une strophe comme celle-ci : 

Etrange sort ! 
Dieu m^me est mort ; 
II laisse en croix la vie : 
Mais par ce supreme effort, 
II nous vivifie. 

Quel verbiage ! 

A signaler aussi un parallele de la Pentecote legale et de 
la Pentecote chr^tienne (c. 48), qui est trop didactique pour 
un recueil de cantiques. La strophe 4 du cantique 49 est un 
tour que le th^ologien joue au poete. Ni la conscience chr6- 
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tienne, ni le gout, ne peuvent se satisfaire de strophes comme 
celles-ci (*) : 

Epouvantable iternit^ ! 

Qui n'as rien que d'illimit^, 

En matiSre de peines ; 

Quand mArement je pense k toi, 

Un trouble accompagnd d'efFroi 

Glace peu i peu mes veines. 

Mon coeur tremblant n'a plus de paix ; 

Ma langue tient k mon palais. 



* 



L'6ternit6 trouble mes sens, 

Toujours ! Toujours ! c'est trop long-tems 

Ce n'est pas raillerie ! 

Quand je vol cette longue nuit, 

Et le long tourment qui la suit, 

Je tremble et je m'&rie : 

Rien n'est capable, en v6rit6 

De d^peindre T^ternit^. 

N'est-ce pas aussi d'un dogmatisme bien os^ que de &ire 
dire k Dieu dans un langage qui ne rappelle d'ailleurs en 
rien la grande po^sie : 

Toi qui mon Fils te nommes, 
Je veux que tu sois r^clami 
Sauveur de tons les hommes ; 
Signale envers eux ta bont6 
Selon que dans I'iternit^, 
Convenus nous en sommes. 

Nous avons dit d6ji que le langage d'un livre de cantiques 
doit 6tre plus concret qu'abstrait, qu'il doit recourir k Timage 

(1) Cantique 5. 
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qui saisit mieux le peuple qu'une id^e g6n6rale. Mais il faut 
que Timage soit juste et qu'elle n^^veiile pas des id^es vul- 
gaires. L'^cueil du genre, c'est le mauvais gout. Bonsen ne 
ne Ta pas toujours 6vit6. La troisi^me strophe du cantique 78 
ne d^parerait pas un recueil morave : 

C^est dans ton Flanc ouvert. 

Que se met ^ convert, 

Ma pauvre dme affligie. 
De plus mauvais goiit encore cette strophe d'un cantique 
de Passion : 

Les Juifs sont comme en rage, 
On voit ces insolents 
Te couvrir le visage 
De leurs crachats piians. 
Sans que cela les touche, 
lis changent en pdleur 
Le vermeil de ta Bouche ; 
Tes yeux sont sans vigueur (*). 

La faculty de Strasbourg avait raison de faire dire i Bon- 
sen qu'il y a des myst^res qui ne doivent Stre c6l6brfe qu'en 
se tenant le plus possible aux termes memes de Tficriture. 
Autrement on blesse le sentiment religieux en voulant le 
nourrir. L'dme s'6meut avec Tapotre quand il s'^crie : « A 
celui qui nous a aim6s et qui nous a lav6s de nos p6ch6s par 
son sang et qui nous a faits rois et sacrificateurs de Dieu 
son Pdre, soient la gloire et la force aux siecles des si^cles. 
Amen ». (Apoc. I, 6). 

Mais le gout, qui est ici une forme de la conscience chr6- 
tienne, se r6volte quand un poete (?) ose ecrire en parlant 
du Sauveur : 

(>) Cantique 25, strophe 2. 
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Quoique de son sang la valeur 
Appaisiit par sa douce odeur 
La divine justice... (^). 

Ces excmples suffisent k montrer que Bonsen, si siv^re 
pour Claudi et les Moraves, n'est pas lui-mSme exempt des 
d^fauts qu'il leur reproche. Quant d la forme, il n'a pas da- 
vantage 6vit^ toujours le « galimatias », la « galimafrte » et 
« Tamphigoury ». Son vers est souvent bien prosai'que : 

Dieu, dans tes inter its entre, 
Son propre Fils t'envoie... (') 

Sa langue, il 6iut Tavouer, est un peu lourde. Le bon Rec- 
teur ne se d6fie pas assez des adverbes en ment qui ne vont 
pas toujours admirablement dans ses vers. 

Aimable Fils, divin Enfant ! 
Roi juste et d^bonnaire 
Je t'aime prifirablement 
Aux tr&ors de la terre (^). 

Certes, nous ne craignons pas d'afErmer que le recueil de 
Bonsen est sup6rieur, comme fonds et comme forme, aux 
livres qu'il 6tait destin^ i remplacer, mais on a vu, par les 
exemples que nous aurions pu multiplier, que les taches n'y 
manquent point et que, pour les adversaires du Reaeur, il 
y avait matifere k critique. 

Le recueil, bien accueilli d'abord ^ Strasbourg, flit attaqu6 
i Montbdiard par certains personnages dont se plaint Bonsen, 
et parmi lesquels il est assez facile de reconnaitre, entre au- 

(1) Cantique 33, strophe 2. 

(>) Cantique 3. 

(3) Cantique 9, strophe 7. 

21 
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tres, son grand adversaire le ministre J. -J. Duvernoy. Mais 
ces attaques ne paraissent avoir port6 leurs fruits qu'un peu 
plus tard. 

En 1754, huit ans apr^s la premiere Edition des Cantiques 
spirituals, on jugea qu'une Edition nouvelle 6tait n&essaire. 

« Lorsqu'il fut reconnu, en 1754, dit Bonsen lui-mSme, 
qu'il 6tait n6cessaire de penser i la r^impression des Canti- 
ques qui, avec le consentement unanime du Presbyt^re de la 
Ville de Strasbourg, avaient ii€ introduits dans toutes les 
paroisses fran^aises Evangdiques de la Province d'Alsacc, on 
s'adressa a Tauteur des Cantiques et Ton fit aupr^s de lui les 
plus fortes instances k ce qu'il voulut procurer et foumir 
encore quelques nouvelles traductions, qui pussent servir k 
rendre le Livre plus complet » (*). 

C'est par une lettre de Stouber que Bonsen avait appris le 
pro jet de r^impression. Stouber lui soumettait quelques essais 
de traductions et lui demandait de traduire lui-m6me, pour 
le volume nouveau, quelques cantiques allemands dont il lui 
indiquait les titres. Bonsen lui r^pondit que le Ministre Ott 
ne lui avait pas encore parli de cette riimpression. 

Ott n'6crivit, en effet, k Bonsen, que le 22 juillet 1754 (*). 
II lui faisait part de son projet d'introduire 50 cantiques nou- 
veaux portant sur des matidres omises ou insuffisamment 
repr&ent^es dans T^dition pr6c6dente. II lui demandait ses 
errata et quelques cantiques nouveaux. Le 30 novembre 1755, 
Bonsen avait d^j^ envoy^ son cahier de cantiques nouveaux 
et Ott lui ^crivait que le Docteur Froereisen, k qui les can- 
tiques avaient et6 soumis, en trouvait la doctrine trfes pure, 
mais qu'il proposerait quelques changements portant sur le 

(1) Collection Marti. 

(') Lcttrc de cette date. Collection Marti. 
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Style et la versification. Les lettres de cette ipoque sont en- 
core trte cordiales. Otc fait les commissions de Bonsen (*). 

Mais Torage va venir. Deux ans se passent sans que Bon- 
sen ait entendu parler de son manuscrit et^ au moment 011 
il le croit sous presse, Ott lui 6crit pour lui dire que tout 
est changi. Laissons-le parler lui-m6me. « Je vous ai marqui, 
dit-il^ il y a quelques ann^es, que la Faculty de thtologie, 
ayant vu vos dernidres traductions^ trouva k propos de les 
commuoiquer k M. Basr, aum6nier du ministre de Su6de k 
la Cour de France. Celui-ci sut persuader k la Faculti et en- 
suite k nos Sup^rieurs que vos traductions, tant les nouvelles 
que les anciennes, avaient besoin d'etre retouch^es et m^me 
refondues ; il of&it sa plume pour cette entreprise, son ofFre 
fut accept^e... II me remit successivement les pieces retou- 
ches ou refondues ou nouvelles : elles ne furent pas toutes 
de mon gofit, ni de celui de quelques connoisseurs d'ici. Je les 
renvoyai avec des remarques, des corrections, et, aprds bien 
des discussions et des disputes sur chaque nouvelle portion 
arrive, dont quelques-uncs ont fait deux ou trois fois le 
voyage de Paris et, apr^s des d^m^l^s fort vifs occasionn^ 
par le libraire et par Timprimeur, toutes les parties int^es- 
s^es se sont enfin accordies par Tentremise et Tautorit^ des 
Sup6rieurs sur tout ce qui regarde Tint^rieur et Text^rieur 
du livre » (*). 

Voili, en raccourci, Thistoire de Tfedition des Cantiques de 
1758. Ott, pour consoler Bonsen, ajoute dans sa lettre que 
« le fonds » du nouveau recueil est bien k lui et il lui renou- 
velle I'expression de sa reconnaissance. 

(}) II a trouvi une pension k six francs par semaine pour deux jeunes prot^g^ 
de Bonsen. Par contre, il n*a pu trouver un ^change pour sa fille. II se plaint d*UQ 
candidal Richardot qui lui a manqui et « dont Dieu veuille preserver vos Eglises*, 
dit-il. Lettre du 12 avril 1755. Collection Marti. 

(<) Lettre du 24 octobre 1757. Collection Marti. 



« 



326 LES CANTiaUES SPIRITUELS DE BONSEN 

Mais Bonsen fut profond^ment bless^. Des cantiques qu'il 
avait envoy^s six seulement, retouches d*ailleurs, avaient 
trouvfe place dans r^dition nouvelie. Ses anciens cantiques 
avaient subi des remaniements plus ou moins considerables. 
II ^tait froiss6 i la fois dans son amour-propre d'auteur et 
dans ses sentiments de th6ologien. II voit, dans « ce coup de 
Jarnac », une machination des Moraves, une «cabale» mon- 
t^e contre lui et il rend responsable du dfeastre le malheu- 
reux et complaisant Ott. « II a enfin vu le jour, 6crit-il i 
Ott Q)y cet enfant de tant de pferes, cet ouvrage hybride...» 

« La conduite que Ton a tenue i Strasbourg, continue-t-il, 
depuis que les Moraves que nous avons ici ont su le contenu 
de votre lettre, m'a 6t6 un garant sufEsant que ces renards 
s'^taient gliss& par des chemins converts et cachfc dans la 
Vigne du Seigneur pour la ravager ». Qu'avait-il voulu faire, 
lui, Bonsen ? Un livre luth^rien. II avait cherch6 k fitre sim- 
ple, scripturaire, et on remplace son oeuvre par un ouvrage 
« bariol6 », plein de « bevues », de « germanismes ». Les 
auteurs de T^dition nouvelie sacrifient des cantiques d'un 
th^ologien de la « confession luth^rienne non vari6e » pour 
les remplacer par des cantiques emprunt^s i des R6form& et 
^ des Catholiques. « Je suppose, ^crit-il encore k Ott, que 
du tems des &lair& et judicieux Docteurs Dannhauer, Dorsch, 
Bebel, Schmid, etc., quelqu'un eut form6 le dessein de faire 
imprimer deux cens cantiques h I'usage de quelque Eglise 
Protestante-Evangdique, je suppose encore que cet homme 
eut voulu faire entrer dans son recueil cinquante k soixante 
pieces dont les auteurs eussent M des Catholiques-Romains 
et des R<^form6s, et qu'une pareille entreprise Icur eut 6t6 
communiqu^e : Que pensez-vous. Monsieur, que ces grands 
hommes auraient dit d'un pareil dessein ? » 

(») Lettre k Ott du 3 aodt 1758. 
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Ott r^pondit par une lettre trds digne, vraiment Eloquence, 
qui nous donne de lui Fidte la meilleure, mais qui ne r^ussit 
pas i calmer le bouillant Recteur. 

Nous n'avons pas ^ analyser les Cantiques spirituels de 1758. 
« Le volume, dit M. Rod. Reuss, contient deux cents canti- 
ques traduits en grande partie de I'allemand et dont nous 
ignorons les auteurs ». Un examen attentif nous permet 
d'affirmer que le fonds du recueil appartient ^ Bonsen. Mais 
sa th^ologie a ili humanis^e quelque peu. La plupart des 
taches que nous avons relev6es ont disparu dans T^dition 
nouvelle. « Quand on songe, dit encore M. Reuss, au mau- 
vais goAt qui rignait alors, dans le domaine religieux sur- 
tout, on est agreablement surpris de rencontrer relativement 
bien peu de chants ou de strophes absurdes » (*). Bonsen 
aurait dii s'incliner avec bonne gr^ce devant une oeuvre, 
aprds tout sup^rieure i la sienne. II Teiit fait peut-^tre si, k 
cot^ de Tamour-propre bless6, il n'y avait pas eu encore la 
douleur du th^ologien que scandalisaient les strophes rifor- 
m6es, celles de M"* Ch6ron et de Rousseau. « Qu'il vous 
sufEse, lui 6crNait Ott avec infiniment de raison, d'avoi^* 
contribui de votre mieux ^ cette bonne ceuvre en digne 
membre et ministre dc nos figlises, et d'avoir courageuse- 
ment surmontd le premier les plus grands obstacles qui se 
pr&entaient dans cette entreprise ; je vous en aurai une obli- 
gation 6ternelle en mon particulier, mais, ce qui est bien 
plus, le bon Dieu vous en tiendra compte infailliblement, si, 
i ce que j'ai sujet de croire, vous avez travailld dans des vues 
saintes et chr^tiennes » (*), A vrai dire, les r6viseurs de Bon- 
sen, en supprimant le mauvais, en faisant disparaitre les tar 
ches trop frappantes, ont sauvi son ceuvre de Toubli. Le 
recueil de cantiques public i Paris, en 1819, par les pasteurs 

(1) Lettre de fevrier 1758. Collection Marti. 
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luth^riens Boissard et Goepp, contient 19 cantiques tirdsdes 
Cantiques spiriiuels de Strasbourg. Douze de ces cantiques 
sont de Bonsen (*). 

Bonsen, de son vivant, n'a pas rdussi ii (aire accepter ses 
cantiques dans nos paroisses ('). Mais ce sont ses id^es qui 
ont pourtant triomph^ plus tard. En 18 19 d'abord, puis en 
1847 aussi, on fit aux cantiques une part plus grande qu'aux 
Psaumes et le recueil de Psaumes et de Cantiqties public k 
Montb^liard, en 1847, contient une quinzaine de cantiques 
qui sont de notre Recteur (*), Le recueil de la Confession 
d'Augsbourg, de 1857, en contient un plus grand nombre (*). 
Enfin les Hymnes et Cantiques actuellement en usage dans nos 
£glises du pays de Montb^liard renferment encore quelques 
cantiques dfis k Bonsen (*). Bien plus, la piM luth^rienne, 
par Torgane de Bonsen, £tait destin^e k exercer son influence 
jusque sur le r^veil du commencement de ce si^de. Dans le 
recueil public k Geneve, en 1824, par Empeytaz (•), j'ai 
compt^ jusqu'i 54 cantiques de notre auteur. 

Si Bonsen avait pu se douter que ses cantiques auraient 
cette destin£e, son kme eAt tii peut-£tre moins ulc6r6e. Les 



(1) Les num^ros 44, $4, 5$, 58, 61, 62, 70, 131, 134, 149, 195, 23a des Canti- 
ques de Paris (18x9) sont de Bonsen. 

(*) En 1774, on fit pour Tusage de nos £glises une nouvelle ^ition des Psmm* 
fv#i de Dqvid. Bonsen, alors Surintendant ecclisiastique, fit ajouter au volume sept 
cantiques dont les cinq premiers au moins sont de lui. 

3) Les num^ros 27, 38, 69, 1x2, 144, 164, 174, 179, z8o, 186, 190, 202, 244, 
349, 267, 268 du nouveau Cboix de Psaumes et de Caniiques (Month^liard, 1847) 
sont de Bonsen. 

{*) Les num^roa $, 11, 28, j8, 41, $2, 53, $9, 71, 72, 74, 82, iij, 114, i5S» 
174, i7S» 177- 188, 250, 233, 304, 311, 312, 313, 314, 346, 351, 355. 

(^) Les numiros 38, 52, 118, 164, 180, 229, 244, Quelques-uns ont ^te k peine 
modffi^. 

(^) Vsaumes, Hymnes et Cantiques sfmiuels, Genive, Guen, 1824. 
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retouches subies par ses cantiques^ Tomission de quelques- 
uns dans les Editions de 1758 et de 1778, ont ^t6 la grande 
amertume de sa vie. II ne diploic pas plus de verve contre 
les Moraves que contre les « effrontis Petits-Maitres » qui 
ont os^ toucher ^ ses vers. II en appelle de leur injustice « k 
la terre enti^re ». En fran^ais, en latin, en prose, en vers, 
il accable d'6pith6tes « les inexcusables, les outrecuid^s Entre- 
preneurs de cet ouvrage hy bride ». II ne s^est pas lass6 de 
relever les « b6vues » des auteurs de Tidition de 1758. Au 
nom de la dogmatique et de la grammaire, au nom de Tor- 
thodoxie et du bon gout, il s'd^ve contre leurs fiiutes. II en 
dresse un catalogue d'une incroyable richesse. On est con- 
fondu d'une irritation aussi persistante, d'un pareil diluge de 
s^v6rit&. n faudrait un volume pour 6numirer les hirdsies et 
les fautes que Bonsen prSte k ses collogues strasbourgeois(^). 
Pour nous, nous pr6f(4rons d^tourner nos regards de ces pages 
irritantes i force d'etre irritfees, et les reporter sur un vieux 



{}) Void la liste des ouvrages de Bonsen, restds nunuscrits, dans lesquels il 
exhale ses plaintes. 

I*" Lettre au ministre Ott du 5 aodt 1758. 

2** Remarques et Reflexions fiiites dans mes moments de loisir de Tann^e 1758 et 
les suivantes, k Toccasion des Cantiques Francis r6imprim6s i Strasbourg, sans 
ma participation lad* ann^e 1758. 

Ces remarques se divisent en sept parties. 

I. LMngtou et v^ridique lunetier fran^is. 
II. Hymniados Gallica 'Prodromus. 

III. Reflexions justifi^es par Texperience. 

IV. Autres particularit^s et remarques historiques et critiques. 
V. Jugemcnt impartial d'un Th^ologien Protestant-Evangel ique. 

VI. Courte Recapitulation de la Critique que Ton a cxercee sur les fautes que Ton 

a malignement hit entrer dans les Cantiques frangais. 
VII. Extraits de quelques unes des Remarques critiques qui se trouvent ecrites dans 
I'Exemplaire des Cantiques fran^ais de 1758 qui a ete larde de feuillets 
blancs. 

En tout 503 pages. 



330 LES CANTiaUES SPIRITUELS DE BONSEN 

livre dont les pages salies montrent les traces d'un long usage. 
Cest une edition des Caniiqties spirituels. Le volume a 6t6 
trouv6 dans Tun de nos villages. Qui sait combien d'humbles 
croyants le petit livre a consoles et raffermis ! Puisse le bien 
qu'il a fait, taire pardonner ^ Bonsen Texc^s de son amour- 
propre et de ses rancunes thtologiques. 






CHAPITRE Vm 



l'eNSEIGNEMJENT CATfeCHfeTIQUE (*) 



ha %iforme et le catkbisme. Le premur caticbisme de t}Cmtheliard dans la liturgU de 
Toussain. Le caticbisme de Bren:^ remplace le pricident. Le Livret des communi- 
cans de 5. Cuctul, L'£cole sainte de Bartbol, Les manuels caticbitiques de Bin- 
ninger et S. Miquillet. Abus de la memorisation pure et simple. Reaction du pii- 
tisme. Le catecbisme de jy^o, Le grand catecbisme de Zuegel et J.-F, Duvenuy. 
Introduction de la confirmation. %esultats des mesures prises des IJ24 pour le rel^ 
vement de I'enseignement religieux, 

L'figlise chr^tienitt est un organisme vivant. Comme elle 
manifeste sa vie, elle doit aussi la transmettre. Una figlise 
qui n'est pas missionnaire, c'est-^-dire conqu6rante, montre 
par 1^ qu^elle ne possede pas la plenitude de la vie. On peut 
en dire autant d'une £glise qui n^a pas le souci anxieux de 
preparer les generations nouvelles par la cat6chisation. Aussi 
voyons nous chez tous les R6formateurs la preoccupation 
constante de refaire Time chr^tienne du peuple par Tenseigne- 
ment catechetique. 

(1) Cf. Ostervald, De Vexercice du ministere sacri, Amsterdam, 1737. *Pricis bisto- 
rique de la Reformation et des iglises protestantes dans Vatuien comte de Monthiliardy 
Paris, 1841. Th. Fritz, Esquisse d'un systhne complet d' instruction et d'education, Stras- 
bourg, 1843. ^* Tuefferd, pasteur, Essai bistorique sur les ecoles de tSConthiliard avant 
JJ92, Memoires de la Socictd d'Emuhtion de Montbdiard, 1857. ^' Goguel, Len- 
seignementj I' education et les Hires du peuple au temps de la 'R^orme, R. Kubel, Ka- 
tecbetik, Stuttgart, 1877. Andre Meyer, Le petit catecbisme de Lutber, Paris, 1880. 
Eug. Mcnegoz, La notion du catecbisme, Paris, Fischbacher, 1882. Eugene Bersier, 
Vrojet de revision de la Liturgie des £glises reformees de France, Paris, 1888. (Intro- 
duction bistorique ct liturgie de la Confirmation). Edouard Vaucher, De la tbh- 
logic pratique, Paris, Fischbacher, 1893. Louis Coulon, Essai bistorique sur Vintro- 
duction de la confirmation dans les £glises du pays de Motttbiliard, Paris, 1894. 
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Luther, avant de pouvoir se mettre lui-m6me k ce travail, 
engagea ses amis (') i faire un bon manuel court, precis, qui 
enseigndt au pauvre peuple tout ce qu'il est n&essaire de 
de savoir pour fetre sauv6. Enfin, en 1529, parut son propre 
ouvrage, son Petit catichistne, qui devait avoir, sur une suite 
ininterrompue de generations, une si heureuse influence. 

Certes, il y avait d6ji des cat6chismes avant la Reforme, 
mais tout melanges d'eiiments extra-bibliques ou supersti- 
tieux (*). Ceux qui itaient en latin itaient plut6t des ma- 
nuels de confesseurs inaccessibles au peuple. Ceux qui ^taient 
en langue vulgaire ne pouvaient 6tre poss^d^s par les ri- 
ches (^). L*idee ftconde et originale des Reformateurs itait 



(!) Cf. Kuhn, Luther, II, 305, « Jonas, Brenz, AgricoU, s*y essayirent, dit M. 
Kuhn, mais sans grand sacc&s ». Nous ne souscrivons pas h. ce jtigement en ce qui 
concerne le catichisme de Brenx, nous en donnerons plus loin les nisons. M. le 
professeur Min^goz, au contraire, place le cat^chisme de Brenz parmi les quatre li- 
vres qui rtpondent le mieuz k I'id^ qu'il se £iit d'un cat^chisme parfidt. Voyee 
La notion du catkhisme, page 43. Avant le cat^hisine de Luther parut aussi le ca- 
t^chisme de Graeter, aum6nier du due Ulric et devenu recteur de T^cole d'Heil- 
bfonn sur la recommandation de Brenz. Ce cat6chisme est le plus ancien que nous 
connaissions (1528). Cf. Carl Jaeger, Gescbicbte der Stadt Heilbronn, Heilbronn, 1828. 

(S) La Bibliothique nationale poss^e un grand nombre de ces cat^chismes. A la 
Biblioth^ue Mazarine (n** 809) on trouve une copie d'un cat^hisme calibre an 
Moycn-Age, la Somme le rot, datde de 1295 et sign6e d*un pom qui intiresse ootre 
pays, Etienne de Montb^liard, vicaire perp^tuel du saint Madou de Pontoise. CL 
S. Bcrger, Mimoires de la Societi d*imulation de SkCoHibeliard, XIII"" volume, a"* 
fascicule, page 140, note). Nous pensons que cet Etienne de Montb^liard est le fils 
du comte Richard de Montb^liard qui est d^igne ailleurs comrae le doyen de Teglise 
Saint- Jean de Besan^on. 

{^} M. S. Berger a signal^ un de ces catdchismes Merits en langue vulgaire dans 
son ^ude : Une Bible Franc-Comtoise en ijoo (^kCemoires de la Societi d'Emulaiion 
de MonthUiard, XIII"" volume, pages 128-141). Ce catechisme euit k Tusage de la 
£amille de Simon de Rye. II fait suite i une Bible historiale et renferme les « points 
principaux » qui se trouvent dans les catechismes des R^formateurs, sauf le Notre 
Pire qui se trouve ailleurs. Ces « points ■ d'apris certaines ordonnances Carolina 
giennes, civiles on eccUsiastiques, devaient etre enseign^ aux enfants par les par- 
rains, les parents ou le pretre. Depuis le xv"" siicle, ils devaient etre r^it^s dans la 
confession. En fait, le peuple dtait tombi dans une ignorance profonde des choses 
les plus essentielles de la foi, ignorance que Luther deplorait avec tristesse. Cf. 
Tholuck, Das kircblicbe Lehen des sieb^ebnten Jabrbunderts, tome I, page 147. 



l'eNSEIGNEMENT CATfeCHtaaUE 333 

de mettre entre toutes les mains un petit livre qui fiit le tr£- 
sor commun de la femiUe entidre. 

Un des premiers soins de Toussain, Torganisateur de nos 
figlises, fut de les doter d'un de ces catichismes. Ce cati- 
chisme fut en usage i Montbiliard dds les premieres ann^es 
de la Riforme, mais ne fut imprim6 qu'en 1559, avec la li- 
turgie de notre riformateur (*). II trahit manifestement Tin- 
fluence de Brenz, du moins quant k la m^thode, car ie fonds 
des id^ est Zwinglien. Lorsque I'administration du due 
Christophe d'abord, puis des tuteurs du jeune prince Fr4d6- 
ric^ amena la luth^ranisation de nos fglises, Ie petit cat^ 
chisme de Brenz rempla^ partout I'opuscule de Toussain (*). 

En m6me temps qu^elle introduisait un nouveau manuel, 
I'administration nouvelle prenait des mesures pour que i'en- 
seignement cat^ch^tique fCit partout donn6 avec le plus grand 
soin aux adultes comme aux en&nts. Pour « imprimer la 
pi6t6 £5 coeur des jeunes gens » le cat^chisme devait £tre ap- 



Q) Cf. Uwire qu*0H tient en I'^glise ie Manibeliard en instruisani les ertfaus et 
administrant Us saints Sacremens, avec la forme du mortage et des prieres, 1559. Ce 
cat^chisme m^riteniit d'attirer I'attention des autears r^formds. II est simple, popu- 
laire, 6crit d*une bonne langue. Nous regrettons que Toussain ait omis d*y faire 
fignier les paroles de Tinstitution du bapt^e et de la Sainte Cine. 

(S) On trouve dans le Protestant de VEst, Mig6 par M. G. Goguel, une courte 
note sur Les caticbismei et autres livres d'tnstruction religieuse, 2"^ ann^e, page 114. 
Cette note renferme plusieurs erreurs. Celle<i entre autres : « Le petit catdchisme 
de Luther, dont un extrait fiit ins^r^ dans I'ordonnance liturgique de 1560 et au- 
quel on avait ajout^ un court examen pour ceux qui veulent communier et quelques 
priires, ^tait seul autoris^ et seul en usage dans les ^oles et les figlises du pays 
de Montb61iard, d^ T^poque de la Reformation jusqu'4 la premiere moiti^ du 
zvzxx"^ si^e ». L'auteur de cette note passe sous silence le cat^chisme de Toussain 
qui a hxh en usage dans nos £glises pendant environ trente ans. 11 n'a pas vu que 
le cat^hisme renferm^ dans I'Ordonnance de 1560 est celui de Bxenz, et non celui 
de Luther. En £iit, le catichisme de Brenz, avec des additions diverses, a tth sans 
interruption en usage dans nos paroisses jusqu'au premier quart du xix"* si^le. 

C'est encore une erreur de dire que YEcole sainte de F.-M. Barthol et VInstruction 
ginerale caticbitique de Samuel M^quillet « n'ont servi que pour I'^ification parti- 
culiire ». lis etaient utilises dans la paroisse de leurs auteurs, comme nous le ver- 
rons plus loin. 
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pris par coeur dans toutes les dcoles (^). A T^cole latine il 
6tait appris en fran^is dans certaines classes, dans d'autres 
en latin et mSme en grec. 

Les Aleves de Tenseignement que nous appelons primaire 
devaient 6galement parfaitement possider le cat^chisme qu'ils 
apprenaient, soit k la maison par les soins des parents, soit k 
Tecole mfeme. 

. Le cat6chisme ainsi appris par coeur dans les difii^rentes 
^coles (K £tait r^cit^ le dimanche devant I'autel par les ^coliers. 
II 6tait expliqui depuis la chaire par le pasteur (*). C'6tait la 
catichisation k laquelle devaient assister non seulement les 
enfants, mais les adultes eux-mSmes. Les Surintendants, lors 
de leurs visites annuelles, devaient s'assurer de la maniire 
dont le cat&hisme dtait enseign^ et appris. L'id6e vint de 
bonne hqure aux autorit& eccl&iastiques de donner pour 
guide aux cat^chfetes un manuel suffisamment d6velopp6. 

Le due Christophe fit, dans ce but, traduire en fran^ais une 
exposition d6taill6e du petit cat6chisme de Brenz (^). Ce 
manuel ne paralt pas avoir jamais itt tres r^pandu dans nos 
£glises. 

Le petit cat^chisme, au contraire, devenait de plus en plus 
la base de I'enseignement religieux dans toutes nos paroisses. 

(1) Ordonnance de 1559. 

(') Grdce k Martin Crusius, nous avons quelques-uns de ces discours, dont le 
petit catdchisme de Brenz formait le texte. Crusius, qui suivait i Tubingue les ca- 
t^chisations, comme tout le monde devait le faire k cette ^poquc, prenait des notes 
en allemand, en latin et meme en grec. Plus tard, il eut Tidee de publier k I'usage 
de la jeunesse du Wurtemberg, les meilleurs de ces resumes sous ce titre Chitas 
ccdestis, seu catecbetica condones a Martiw Crusio edita, Tubingae, 1578 (Biblioth^ue 
de Montb^liard). II nous semble que, Ik od les services du soir sont institu^s, ils 
devraient plus souvent rappeler nos anciennes catdchisations. 

(3) Le Catechisme amplement declare^ avec bonne et utile exposition, par Jehan Brence, 
a Tubingiu, 1563, 458 pages. (Bibliothcque de Montbcliard et Biblioth^ue du 
Protestantisme fran^ais). 
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En Wurtemberg, il avait iii compl6t6 par Andri Osiander. 
Le travail d'Osiander, traduit par Samuel Cucuel, fut bien- 
t6t introduit dans I'figlise de Montb^liard (*). 

Les troubles, les mines de la guerre de Trente ans ne fu- 
rent pas favorables, on le pense bien, k Tactivitfe cat6ch6tique. 
Aucun ouvrage, k notre connaissance, ne fut public k Mont- 
b^liard pendant cette p^riode (*). 

Le petit cat^hisme de Brenz restait le manuel officiel de 
rinstruction religieuse, mais beaucoup de ministres utilisaient 
pour leurs d^veloppements oraux des catichismes rtformis. 
F.-M. Barthol, vers la fin du xvii"*' si^cle, constate chez nous 
c( le manquement d'instructions catichitiques et famili^res, 
estant, dit-il, tres cognu i tous, que les livres qui se lisent 
chez nous sur cette mati^re, viennent de la main des Doc- 
teurs Strangers, et de difF(§rentes Religions ». 

Pour mettre le peuple de nos figlises hors du « p^ril d*h6- 
r&ie et de seduction », comme pour pr6venir les effets du 
poison pr^pari par ceux qui tournent ciel et terre pour feire 
un proselyte, et le rendre ensuite fils de la gehenne au dou- 
ble d'eux », Barthol publia son Ecole saintt (^) qui n'est, sous 
une forme intiressante et vivante, qu'une explication du petit 
manuel de Brenz. 



(}) Livret des communicans pour Us jeuties et simples gens, qui disirent se prisenter 
A la table du Seigneur, compreiunt : 

I. Le Cat6chisme de Wirtemberg et Montb^liard. 
II. Une instruction chr^tienne pour les jeunes et simples communiams. 
III. Les sept Pseaumes pinitentiaux avec certaines priires et actions de giice 

pour dire devant et apr^ la reception de la S^* C6ne. 
Recueillis par Andr^ Osiander, Docteur, Chancelier de TUniversit^ et Prevost 
de r£glise 4 Tubingue. Translate d'allemand en Francois par M. Samuel Cucuel, 
Ministre en r£glise de Montbeliard. A Montb^Iiard, par Jacques Foillet, MDCIX. 

(*) Le Protestant de I' Est (1848) dit bien que Vidnot Barthol fit imprimer, vers 
1620, un Grand cat^chisnic explicatif du Petit catechisme de Luther. Malgre nos 
recherches, nous u'avons pas trouve ce catechisme. 

(3; Montbeliard, 1678. 
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F.-M. Barthol &isait suivre son Ecole sainte de quelques 
Instructions familiires sur tous les livres de I'ficriture sainte, 
y compris les Apocryphes. Venaient ensuite de nouvcUes 
Instructions familiires sur la Confession d'Augsbourg et la 
personne de Luther. Un choix de pri6res terminait le volume. 

Barthol mettait done i la base de son enseignement le ca- 
t^chisme auquel il ajoutait les complements qui lui parais- 
saient utiles aux jeunes gens les plus avanc^ qu*il rencontrait 
en ville. H &isait, comme on Ta vu, une part ^ Thistoire et 
cette premiere tentative est trfes intiressante. 

V Ecole sainte r^pondait k un besoin tr^ r^el. II &ut, en 
efFet, se souvenir de ce qu'^tait alors I'enseignement religieux. 
Le petit cat^chisme memorise par la jeunesse, ^tait r£cit£ le 
dimanche devant Tautel et expliqu^ par le pasteur depuis la 
chaire. Les ministres se croyaient trop volontiers quittes en- 
vers la jeunesse quand ils avaient consciencieusement fait cette 
catdchisation qui n'atteignait pas son but. On le sentit bien- 
t6t en Wurtemberg et la Cynosure eulesiastique, en constatant 
que les cat^chisations n'ont pas atteint le but d^sir^^ prescrit, 
en 1687, de composer un manuel complet d'enseignement 
cat&h^tique avec demandes et r^ponses. On se mit k Toeu- 
vre en Wurtemberg, et chez nous aussi, il y eut des minis- 
tres qui cherchdrent k condenser, dans un manuel, Tensei- 
gnement cat^ch^tique oral qui s'^tait donn^ jusqu'alors dans 
les predications catichitiques. L'ceuvre de Barthol venait done 
combler une lacune avant qujelle eut ^t^ officiellement cons- 
tat^e par la Cynosure. / 

Quinze ans aprte Tapparition de V Ecole sainte, J.-N. Bin- 
ninger, alors ministre i Mont^cheroux, publiait k son tour 
et introduisait dans sa paroisse, une Explication du chretien 
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catechisme (^) tirte des institutions cat6ch6tiques de G)nrad 
Dieterich. On sent que Binninger connait la Cynosure et 
qu'il veut rfepondre au d&ir qu'eiie exprime. Ce n'est plus 
le catechisme seulement qu'il £iut bixt apprendre aux en&nts, 
c'est Texplication elle-mSme qui, jusqu'ici, avait ktk orale. 
« Cest une chose commune i toutes nos figlises du pays, 
dit Binninger, de faire reciter le catechisme aux En&ns k 
TEglise, mais je crois que cela est particulier i la N. (n6tre) 
de leur faire apprendre TExplication par le soin du Maitre 
d'Ecole, pour la reciter en m^me temps... Le tout est partag^ 
en cinquante deux Dimanches x> ('). 

L'exemple de Binninger fut suivi quelques ann^es apr& par 
le ministre de Chagey, Samuel M^quillet, dans son Instruc- 
tion ginirale catichitique (^). 

Voici la division de ce petit livre : 

Premiire partie. 
Art. I. De la Religion en g^ndral. 
Art. II. De Tficriture Sainte, 
Art. III. De la Religion chritienne. 
Art. IV. De la Foy chr^tienne. 
Art. V. Du Symbole des apotres. 

Deuxiime partie. 
Art. I. Des devoirs de la religion en general. 



0) Explication du chritien Catkhisme par DemaiuUs et par Riponses, tirie des 
Institutions catich^tiques de Conrad Dieterich, Docteur en Th^ologie, Ministre et 
Surintendant en I'figlise d'Ulm et expos^ ^ T^dification du public par Jeati- 
Nicolas Binninger, ministre 4 Montecheroux. A Montbdiard, par Jean-Martin Biber. 
MDCXCIII. Une deuxiime Edition parut en 1721. 

(«) Ibid., page 7. 

(3) Instruction generate catkl)etique sur toutes les v6rit6s et les devoirs essentiels 
de la Religion chr^tienne en iaveur des Initiants et des Cat6chumines, divts^e en 
deux parties, par Samuel M^uillet, ministre ^ Chagey. A Montbdliard, J.-M. 
Biber, 1712. 129 pages. 
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Art. n. De la loy de Dieu et de son usage. 
Art. in. De la repentance. 
Art. rV. Des Sacremens. 

Suppliment. 
1^ Des Devoirs particuliers des Cat&humdnes. 

2« Pridres. 

On voit ici se marquer plus nettement la tendance k met- 
tre entre les mains de la jeunesse un manuel, un r6sum6 
complet de la dogmatique et de la morale chr^tiennes. La 
notion du cat6chisme s'est peu k peu altirte. « Le cat^chisme, 
dit M. le professeur M6n6goz, doit se borner au strict n^ces- 
saire, s'il d^passe cette limite, il pourra toujours fitre un livre 
excellent, mais il sera un mauvais catichisme » (*). 

La composition de ces manuels plus complets amenait une 
autre consequence, I'abandon de la memorisation parfaite du 
cat^chisme par tons les enfants. 

Beaucoup de ministres d'ailleurs, b, T^poque oil nous som- 
mes parvenus, appartenant i la tendance piitiste, n'insis- 
taient plus autant sur la memorisation. 

La methode appliqu^e avec tant d'intelligence et de fruit 
au commencement de la R^forme, avait ameni des abus au 
siede suivant. Le principe de la memorisation parfaite avait 
amene une recitation machinale. Beaucoup de pasteurs avaient 
oublie que I'instruction religieuse de la jeunesse etait une de 
leurs plus precieuses fonctions. lis s'etaient decharges ici et 
h sur les maitres d'ecoles du soin de fiiire reciter le cate- 
chisme aux enfants, qui repetaient comme des perroquets 
une le^on incomprise et inexpliquee. Par reaction contre cet 
abus d'une memorisation pure et simple, le pietisme tomba 
dans un autre extrSme. II porta Taccent trop uniquement 

(}) La notion du caUcbismc, page 15. 
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sur r^motion religieuse de I'enfent. A Montb^liard, lorsque 
r£glise fran^aise fut sous Tinfluence de pasteurs pi^tistes, on 
ne fit plus reciter le cat6chisme k Tautel comme cela s'^tait 
toujours fait (*). 

Lorsqu'en 1723 la mort de Ltopold-Eberhard mit fin i 
son administration n^faste, il y avait bien des riformes k 
op^rer dans Tenseignement religieux de la jeunesse. 

II y avait d'abord k composer un petit cat6chisme uniforme, 
moins long que les ouvrages de Barthol, de Binninger et de 
M^quillet, et plus complet que Topuscule de Brenz, un peu 
trop succinct pour les Aleves plus avanc&. II fiillait de mfime 
avoir un guide uniforme pour le cat^chisme des adultes (*). 

II fallait surtout amener la jeunesse de Tfiglise k prendre 
une conscience plus nette de sa foi et des engagements qui 
d&oulaient pour elle de la confession publique de cette foi 
et de son admission k la Table du Seigneur. 

Le Supplement de 1724 montre que les nouvelles auto- 
rit& eccl&iastiques virent bien la situation de nos figlises et 
s'efForcSrent d'y remddier. 

« Kous avons appris avec surprise, dit ce document (''), 
que dans notre principautd de Montb^liard, il n'y avoit pas 
un Catdchisme ou Formulaire pour instruire la jeunesse, 
qui fut uniforme, publiquement autoris6 et en usage partout, 
k la r&erve du petit Git^chisme que les enfants apprennent 
aussitot k Tdcole, qu'au contraire chaque Ministre k peu pr^s 
avoit dans sa Paroisse ses questions et sa mithode particu- 



(1) En 1727, les Trois corps de la ville se plaignent que dans I'^glise fran^iise 
de Montb^liard con ne iait plus rdciter le petit cat^chisme comme ceia se faisait ». 
Archives du Doubs, E. 80. 

(') En 1729, le surintendant Zuegel se plaint encore quMl n*y ait pas de cate- 
chisme dans les ^coles. Ibid. 

(3) Pages 7 et 8. 

22 
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liere de cat^chiser, et que les catSchisations, quoique d'unc 
si grande n^cessit£, ne se &isoient dans la plupart des 
figlises, que routes les quinzaines une fois». 

Nous savons que cela est exact. Toute la jeunesse avait 
entre les mains le Petit Cat^chisme de Brenz qu'elle appre- 
nait h T^cole. Mais le Cat6ch6te avait pour guide plus com- 
plet des manuels divers parmi lesquels il £iut compter le 
Cat6chisme d'Ostervald, de 171 3. 

Pour remSdier k cette situation, le Supplement ordonne 
de composer un nouveau Catichisme, Une fois compost, ce 
cat&hisme devra ^tre a trait6 toutes les semaines, deux fois 
dans la ville et une fois ^ la campagne, s'il est possible, sui- 
vant la mithode qui en sera prescrite aux Ministres » Q). 

Le Conseil eccl6siastique se hata de faire ex^cuter les pres- 
criptions du Supplement de 1724. Le 7 fivrier 1725, le 
ministre Zuegel et le diacre Berdot furent charges de pre- 
parer le formulaire d'un catichisme uniforme (»). 

Les auteurs du Supplement se pr^occupdrent ensuite de 
donner une sorte de sanction i Tenseignement religieux relevfi 
de ses mines. Tout leur effort cat^chetique tend ^ mettre le 
baptise en etat de renouveler d'une maniere consciente les 
engagements pris par ses parrains lors du bapt^me. Dans 
r£glise catholique on ceiebrait ce passage dans la confession 
consciente de la foi par la ceremonie sacramentelle de la 
Confirmation. La Reforme, par crainte du papisme, avait 
generalement supprime le sacrement et la ceremonie. Mais 
n'y avait-il pas 1^ un element ^ conserver, une ceremonie i 
retablir en la penetrant de Tesprit evangelique ? On I'avait 
toujours pense dans un certain nombre d'figlises issues de la 

(I) Page 9. 

(>) Protocole des Deliberations et Resolutions du conseil eccl^siastique de S. A. S. 
Archives nationales, K. 2x78. 



L'eNSEIGNEMENT CATfcCHfeTiaUE 34I 

R^forme. De plus, vers la fin du xvii"' siicle, Spener, suivant 
les traditions de I'figlise de Strasbourg, avait r^tabli dans les 
figlises qu'il avait eu i desservir la c^rimonie de la Confir- 
mation ivangdique, consid^rte comme un renouvellement 
solennel devant Dieu et devant son figlise des voeux du 
baptSme. 

Dans la Confirmation protestante, le baptist, parvenu k la 
possession consciente de la foi de Tfiglise, confirme, renou- 
velle la renonciation k Satan et la confession du Symbole 
qui ont 6x6 faites pour lui lors du baptfime. Voili le fonds 
commun, la « thdse » protestante de la Confirmation. Mais 
bientot les 6l6ments de cette thfese se d6composeront. Paraai 
les protestants, les uns insisteront davantage sur Tdiment 
objectif: la confirmation est la confession de la foi de 
rfiglise; les autres, sur I'^l^ment subjectif, sur la decision 
personnelle du confirmant amen^ par la cat^chdse i la con- 
version. Cet il6ment sera surtout accentu^ par le piitisme. 

Dans notre pays, la Confirmation apparait d'abord i 
Chagey oi Samuel M6quillet Tintroduit. 

Pourquoi ne p6n6tre-t-elle pas alors dans le comt6 de 
Montb6liard proprement dit? C'est que les quatre seigneu- 
ries dont Chagey faisait partie, £taient sous Tautoriti 
d'Eberhard-Louis, due de Wurtemberg, dont les conseillers 
eccl^siastiques avaient des tendances pi^tistes marquees. Le 
comt6 de Montb^liard au contraire, appartenait encore i 
L6opold-Eberhard. Sa mort, en 1723, mit notre pays tout 
entier sous Tautorit^ du Wurtemberg et Tinfluence pi^tiste 
s'accentua d^s lors ttis visiblement dans nos £glises. En ce 
qui concerne la Confirmation, le Supplement ne fit querendre 
g^n^rale une c^r^monie adoptee d6ji par M^quilletdte 1712 et 
depuis sans doute par un certain nombre de nos ministres 
d&ireux d'introduire dans leurs paroisses une c6r£monie 
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qu'ils avaient d6]h vu pratiquer soit en Wurtemberg, soit k 
Neuchatel. 

« Nous voulons et ordonnons, dit le Supplement, qu'i 
I'avenir la jeunesse parvenue ^ un Jge de discretion, fasse 
sa confession de foy, et renouvelle publiquement cette grande 
alliance de grace oil elle a eu le bonheur d'entrer par le 
Bapt^me, suivant la louable pratique de la plupart des £glises 
evangdiques et en particulier de notre duch6 de Wirtem- 
berg... » (*). 

Des cat^chisations friquentes et rigulidres, un cat^chisme 
nouveau, Tintroduction de la Confirmation publique, voili 
done les mesures prises par le Supplement pour relever Ten- 
seignement religieux parmi nous. 

Une fois le programme trace, il s'agit de le remplir. 

On se remit partout avec zde aux catechisations. Aussi, 
des 1728, le ministre Berdot trouve-t-il que « la jeunesse 
profitte et s'avance dans la connaissance de la religion » (•), 

Le nouveau catechisme que Zuegel et Berdot avaient ete 
charges de faire, parut en 1730, sous ce titre : Les principts 
ou les premiers elements de la religion chritienne. Le moment 
est venu de Texaminer Q), 

Le manuel nouveau est forme de six parties. 

0) Page 6. 

(^ Archives du Doubs, E. 80. 

(S) II en parut aussi une Edition allemande sous ce titre : Bibliscbe MilcbSpeise 
fir die Jugend in den Mumpelgardiscben kircben : In sicb baltend : 
I. Den Kleinen Caiecbismum. 

11. Sprucbe der beiiigen Scbrifft von den vomebmsten Glauhem-Ltbren und LehenS' 
PJlicbten, 

III. Das Communicanten-BUcbJein. 

IV. Fragen die ^u der Erneuerung des Tauff-Dundes gebaeren. 
V. Die Sieben Buss-Psalmen. 

VI. Einen Anbang von Cbristlicben Geheten, 
Mumpelgardt, 1730. 
Une uble de multiplication termine le volume. 
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La premiere, est le cat6chisme proprement dit. Le fonds de 
ce catSchisme, c'est Topuscule de Brenz. L'ordre des matieres 
est de mfime celui de Brenz. Seulement, le travail de Brenz 
a 6t6 compl6td par quelques questions et r6ponses emprunt^es 
au Petit Catechisme de Luther. Rien de plus facile que de 
retrouver les soudures. C'est I'examen superficiel de ce cate- 
chisme qui a &it croire ^ tant de nos auteurs Montbdiardais, 
y compris M. Beurlin, que le Git^chisme de Luther avait 6t6 
en usage dans nos figlises. Cest, on le salt, unc complete 
erreur. 

Le catechisme proprement dit est suivi des : Lemons au Ins- 
tructions pour tons les £tats et pour chacun des Membres qui les 
composent, tiries de Vicriture Sainte. C'tst la Haustafel des 
AUemands. 

Vient ensuite le Livret des Communiants que doivent sp6- 
cialement ^tudier les cat^chumines dans les six semaines de 
leur instruction sp^ciale. Cette partie du catichisme est em- 
prunt^e en partie au Livret des Communiants d'Andri Osian- 
der, traduit par Cucuel. Mais Topuscule d'Osiander est libre- 
ment utilise. 

La quatrieme partie renferme le Formulaire du renouvelle- 
ment de Valliance baptismale. Ce Formulaire figure encore 
dans notre Liturgie avec d'insignifiantes modifications. Le 
surintendant Macler et le ministre Zuegel avaient ete charges 
de le rediger dfes 1725 (*). 

(1) c M. le Surintendant et le chapelain Zuegel dresseront la formule suivant 
laquelle la jennesse fera la confession de sa fbi mentionnte dans Tartide 2 du 
r^lement de S. A. S. » 

Le 22 novembre 1725 : t Ordre d'imprimer les ordonnances ecd^siastiques et 
d'achever la formule de la Confirmation » . Tant que I'introduction de la Confiroja- 
tion n'avait pas htk officiellement prescrite, le Surintendant et Zuegel n*avaient 
pas ik se presser. En 1727, nous voyons qu'il leur est de nouveau « enjoint de 
dresser leur projet sur la maniire de proc^der au renouvellement de Talliance ou 
confirmation de la jeunesse». Protocole des Deliberations du Conseil. Archives na- 
tionales, K. 2178. 
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La cinquidme partie du catdchisme renferme les sept 
psaumes p6nitentiaux. Enfin, le petit livre se termine par 
quelques priSres chritiennes parmi lesquelles on trouve la 
confession des pech6s et la Litanie. N'oublions pas la table 
de multiplication, et ces deux vers qui terminent le volume : 

Nul ne pent fitre un bon chifFreur, 
S'il ne salt son livret par cceur. 

Tel est le cat£chisme dont le fonds remonte aux premieres 
ann^es de la Reformation et qui resta sous sa forme nou- 
velle^ plus de cent ans en usage dans nos paroisses. A notre 
sens, Toeuvre commune de Macler, de Zuegel et de Berdot 
est excellente. J'y retrouve, par exemple, tons les dements 
que M. M^n^goz signale comme devant former le cat^chisme 

id&l 0). 

La seule chose qui heurterait peut-Stre les principes cat6- 
ch^tiques de Thonorable professeur, c'est Tordre dans lequel 
Brenz a donn£ les cinq points du cat^chisme. M. M6n6goz 
range, en efFet, le Git6chisme de Brenz parmi les livres qui 
suivent la m^thode analytique qui lui parait d^fectueuse. 

II nous semble pourtant que la mdthode de Brenz peut 
fitre aisiment d^fendue. Brenz se place sur le terrain des 
faits. Sa t^che spiciale de cat^chete Tappelle, selon Texpres- 
sion de M. le professeur Vaucher, « i faire T^ducation chr6- 
tienne de ceux qui ont itt re^us dans la communaut^ mais 
qui y vivent encore dans un ^tat de minority » (*). Son 
premier souci est done de feire sentir k Tenfont qu'il a de- 
vant lui sa filiation spirituelle. Cest pour cela qu'il demande 
tout d'abord i Tenfant : 

(1) La notion du Catecbistm, pages X5-I9> 
{^) De la Tbeologie pratique, page 252. 
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D. De quelle religion fites-vous? 

R. Je suis de la Religion chritienne. 

D. Pourquoi ? 

R. Parce que je crois en J6sus-Christ et que j'ai 6ti baptisi 
en son nom. 

La question qu'est-ce que le baptime ? et la recitation des 
douze articles de la foi chr^tienne, nous paraissent ainsi 
amen6es d'une mani^re parfaitement logique et naturelle. La 
vie chrttienne viendra ensuite, sortant de la foi chr^tienne 
comme de la neur sort le fruit. 

« Le cat^chumSne, a dit M. Vaucher (*), n'est pas un 
Stranger dans Tfiglise; c'est un enfant de la maison. Ce n'est 
pas de le recevoir qu'il s'agit, comme pourrait le faire croire 
la maladresse de certains manuels, c'est de T^lever dans la 
maison paternelle ». Rien de plus conforme ^ la vue fonda- 
mentale de Brenz qui ne veut pas autre chose qu'amener le 
catdchum^ne k la pleine conscience de la foi commune. II 
ne nous parait done pas juste de ranger Toeuvre de Brenz au 
nombre des cat^chismes analytiques. II ne part pas, comme 
ceux-ci, de considerations g^n^rales sur la religion, sur Dieu, 
sur r^me humaine, pour arriver de 1^ au Christianisme. II 
part d'un fait, Texistence dans Tfiglise d'enfants k qui il 
s'agit de donner pleine conscience de leurs privileges, comme 
de leurs devoirs. 

Quoi qu'il en soit, le nouveau catechisme fut bientot rS- 
pandu dans les figlises et mis entre les mains de la jeunesse. 

Cela fait, on songea aux adultes. On voulut mettre entre 
leurs mains un catechisme plus complet que celui qui venait 
d'etre redige pour la jeunesse. L'autorite ecclesiastique ne 
faisait en ceci que repondre i un voeu formuie par les inte- 
resses eux-memes. En 1727, en effet, les Anciens de Mont- 

(1) De la Tbeologie pratique, page 255. 
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bdiard avaient demands « un formulaire du grand cati- 
chisme (*). » 

Pour r6pondre k ce voeu, Jules-Fr^d^ric Duvernoy fut 
charg6 de traduire en fran^ais le grand cat^chisme compost 
par Zuegel. Nous voyons par les procis-verbaux du G^nseil 
eccl&iastique, que J.-F. Duvernoy se mit imm6diatement i 
roeuvre (*). Le Grand Catichistne fut prSt en 1530 et parut 
bientdt ^ Montb^liard sous le titre d! Instruction caticMiqtu (•). 
Imprim£ ^ 1320 exemplaires^ il fut r^pandu dans tous les 
villages 0). 

Cette fois, nous sommes bien en &ce d'un cat^chisme 
analytique. II part de Tid^e de religion, en g6n6ral, pour 
arrivcr de Ut i la religion chrStienne itudi^e dans ses sources, 
les livres de Tficriture Sainte. Cest un manuel complet de 
doctrine chr^tienne. 

Voili nos deux cat&hismes composfe et publife. Quand 
ils furent ripandus dans les paroisses, c'est-^-dire deux ans 
plus tard, le Conseil eccl^siastique r£gla d^finitivement la 
manifere dont devaient se fiiire les catichisations (*). 

Tous les enfents allant ^ T^cole doivent etre pourvus du 
petit cat&hisme que les maitres leur feront apprendre par 
coeur. Tous les communiants se procureront un exemplaire 
du grand cattchisme. Tous les paroissiens jusqu'i Tige de 

(1) Archives da Doubs, E. 80. 

(t) c J.-F. Duvernoy a travailld au catdchisme fran^is sur la demande du Noble 
Conseil, 18 Janvier 1729*. Protocole des Deliberations. Archives nationales, K. 
2178. 

(3) Instruction catkbetique contenant les principaux points de la foi et de la Reli- 
gion chr^tienne, avec les devoirs essentiels du chr^tien, dans I'ordre le plus conve- 
nable au but de la Religion; oi!i le tout est dairement expliqui et solidement 
prouvi par des passages de r£criture Sainte. Pour Tusage et Tddification des 
Bglises et des £coles de la principauti de Montb^liard. Montb^liard. par J.-J. Bi- 
ber, imprimeur de S. A. S., 1738* 

(4) Archives nationales, K. 2178. 

(5) Reglement pour les cutecbisations, (Biblioth^ue de Montb^liard). 
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cinquante ans doivent assister aux cat^chisations. Les anciens 
noteront les absents qui seront punis d'une amende au profit 
des pauvres. La catichisation a lieu tous les dimanches. Ul 
oil il y a une annexe, le Ministre alterne pour les cat6chisa- 
tions avec Tinstituteur. Celui-ci se borne i faire r&iter, il 
ne donne pas d'explications. La catdchisation commence par 
la pridre. Puis, le Ministre expose. 

Get enseignement religieux riorganis^ appelait logique- 
ment, nous Tavons vu, une sanction solennelle. Ici se place 
Tintroduction dans toutes nos figlises de la c^r^monie de la 
Confirmation. Le Supplement de 1724 avait annonc^ les pro- 
jets de l^autorit^ eccl&iastique. Mais la c^r^monie nouvelle 
ne fut d^finitivement introduite et r6gl6e que par TOrdon- 
nance du 13 novembre 1732 (*). 

Cette ordonnance stipulait que la Confirmation serait c^li* 
brte deux fois par annie dans la Ville, le troisi^me dimanche 
de I'Avent et le dimanche avant les Rameaux. EUe ne devait 
fetre cd6br6e qu'une fois dans les villages, le dimanche qui 
pr^c^dait celui des Rameaux. 

Les jeunes gens d&ireux de se preparer k la communion 
devaient etre instruits pendant deux mois au moins, mais 
auparavant ils devaient avoir appris tout le contenu du petit 
cat^chisme, y compris les Supplements. Le dimanche oil la 
Confirmation ^tait c^l^br^e, il n'y avait aucun autre service 
Taprfes-midi. 

L'ordre du service dtait ainsi r^gld : 

PriSre. 

Discours. 

Examen sur le Cat6chisme. 

Questions d'aprds le Formulaire de renouvellement, un 
seul deve r^pondant pour tous. 

(*) Archives nationales, K. 2177. 
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Confirmation. 

Pri^re. 

Benediction. 

II n'y avait, d'ailleurs, d'absolument uniforme dans cette 
ceremonie, que le Formulaire contenu dans le Catechisme. 
Uabsence d'une liturgie de la Confirmation laissait la liberty 
aux pasteurs de conduire i leur gr6 la c^remonie dont les 
grandes lignes seules ^taient fix^es. Bientdt aussi^ on intro- 
duisit des chants que le Supplement avait eu le tort d'omettre. 
Chaque pasteur ridigeait lui-mfime le formulaire complet qui 
lui servait pour cette fete (*). 

Le r^glement sur les catechisations, les deux nouveaux 
catichismes, introduction de la Confirmation, voili done 
les moyens par lesquels les autoritds ecd&iastiques avaient 
voulu mettre sur un pied meilleur Tenseignement catiche- 
tique dans nos ]£glises. 

Quel fut TefFet de ces mesures? EUes exerc^rent sur la 
vie de nos paroisses une influence excellente. 

Les Commissaires de 1730 avaient M surtout bien inspires 
dans la redaction de leur Petit catichisme. lis avaient &it un 
livre excellent que notre jeunesse actuelle devrait poss^der 
encore. Le Petit catichisme fiit constamment riimprime (*) 
sans changements notables C) jusque dans la premiere moitie 
de notre si^cle. Cet humble livret a beaucoup contribu^, nous 
le croyons, k garder de la plate philosophie du xviii"" sidcle 

(1) Deux de ces liturgies de: la confirmation sont en notre possession, celle de 
David Duvemoy, emprunt<§e « k I'^glise luth^rienne fran^ise de Stoucart a et celle 
d'Oberlin, redigee ^videmment par lui-meme. Oberlin faisait prendre aux ctt^chu- 
m^nes I'engagement de la Confirmation d'apris le formulaire de notre petit cate- 
chisme, qui parait avoir ^t6 aussi le sien. 

(*) Outre Tuition de 1730, nous connaissons encore, au xviii"* si^Ie, les Edi- 
tions de 1746, 1788, 1789, etc. 

(3) Signalons pourtant Tintroduction d'un Recueil de passages de r£criture Sainte 
destin^ 4 appuyer I'enseignement du catdchisme. 
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une partie considerable de nos populations. Et c'est ce livre, 
i la fois clair, simple, riche, pratique, que Ton a abandonnfe 
tout h coup pour introduire, dans nos figlises, le Cat^chisme 
de la Conference de Strasbourg de 1841, qui passe aujour- 
d'hui, bien h, tort, pour Stre le Catechisme du pays de Mont- 
beliard. Le vrai Git6chisme de notre pa)rs, c'est celui de 
Brenz, revu par Osiander, traduit par Cucuel et augment^ et 
revu encore en 1730. Cest k lui qu'il serait logique de reve- 
nir. Nos figlises soufFrent aujourd'hui d'une pl6thore de cati- 
chismes. II n'y a pas dix paroisses qui aient le m^me manuel. 
Chaque pasteur introduit dans sa paroisse son cat^chisme 
prefer^. Le catechisme n'est plus, comme autrefois, le livre 
commun de la famille, celui que savait si bien le grand-p^re 
et que Tenfent apprenait k son tour, que le p^re pouvait faire 
reciter parce qu'il le savait aussi. Nous avons it^ trop loin 
dans la reaction contre la tradition servile. La tradition re- 
pose sur les besoins de la nature humaine. On I'a trop oublie. 
Nous faisons des voeux pour que notre vieux cat^chisme, 
rajeuni, reprenne sa place dans toutes nos paroisses. II n'y a 
pas de meilleur moyen de preparer les progr^s de Tavenir 
que de les faire reposer sur les bonnes traditions du pass^. 
L'introduction de la Confirmation pubiique des cat^chu- 
mSnes eut aussi, pour nos paroisses, de bons r&ultats (*). 

(1) M. le pasteur L. Coulon a consacr^ un chapitre de son int^ressante thhse sur 
V Introduction de la Confirmation dans Us £glises du pays de S\Contbeliard k la question 
de savoir si la c£r6monie nouvelle avait et^ bien accueillie dans nos £glises. II 
pense que la r^istance a ix6 longue et que les ministres ont longtemps oppose la 
force d'inertie aux volontes des autorit^s ecclesiastiques. Nous ne croyons pas i cette 
resistance. Lorsque la confirmation fut definitivement ^tablie dans nos Cglises, en 
1732, il y avait dix ans qu'elle se pratiquait en Wurtemberg. Nos voisins Neucha- 
telois la pratiquaient depuis longtemps aussi. Elle 6tait dans les tendances du mo> 
ment. Depuis longtemps on ne craignait plus de paraitre conserver un dement 
catholique. En outre, si la resistance avait ^te r^elle, elle aurait laisse des traces. 
M. Coulon donne trois raisons qui 6tablissent, d*apris lui, le mauvais accueil &it 
k la confirmation : i" la lenteur d^sesp^rante avec laquelle on proc^da k la compo- 
sition d'un formulaire ; 2° Tabsence de toute indication touchant la c6r6monie nou- 
velle dans le Grand catechisme de J.-F. Duvernoy ; 5** enfin Tapparition tardive de 
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EUe mettait fin h Tarbitraire des pasteurs qui n'avaient pas 
tous, j usque 1^, une m^me r^gle d admission k la Sainte Cdne. 
Elle donnait une sanction solennelle k Tinstruction religieuse, 
elle mettait devant la conscience de Tfiglise le devoir de prier 
pour ces jeunes gens qui ^taient chair de sa chair, en m^me 
temps qu'elle lui rappelait le souci de son recrutement. 

Ce serait mal connaitre la nature humaine que de croire 
que le ferme programme d'instruction catichdtique dress^ en 
1724 et compl^td les anntes suivantes, fut suivi sans d^feil- 
lance jusqu'^ la fin du si^cle. Si, en 1740, on pent, k juste 
titre, rendre ce t^moignage i la jeunesse de Montbdiard 
qu'elle est « plus retenue » (*), les plaintes ne tardent pas k 
reprendre. En 1746, lors de la visite annuelle, les Ministres 
et Ancietis de la Ville reprfcentent que « les cat^chisations 
sont infiniment niglig^es par la jeunesse » ('). Mfemes plain- 
tes en 1753. En 1765, les ministres renouvellent leur cri 
d'alarme. Les cat&hisations sont n6glig6es par les adultes. 
Les ministres demandent la mise en vigueur du r^glement (^). 
lis diplorent la negligence des parents qui n'envoient pas 
leurs enfants aux ^coles, ils demandent que instruction dans 

ce formulaire dans les cat^chismes (1746) et la liturgie (1844). Sur le premier point 
nous dirons : c'est lenteur de commission. Les auteurs du Formulaire, qui ^taient 
pidtistes (Zuegel et Berdot), n'avaient aucune raison de montrer du mauvais vouloir 
envers une c^r^monie renouvelee par Spener, leur maitre. Le Formulaire d'ailleurs 
6tait pret, non en 1746, comme le croit M. Coulon, mais en 1730, et la c6r6roonie 
ne fut prescrite definitivement qu'en 1732 et c^Ubr^e qu'en 1733. Sur le second 
point, nous remarquons que le Formulaire n*etait pas ndcessaire dans le Grand 
catdchisme de J.-F. Duvernoy, qui ^tait le livre des chr^tiens adulles. Enfin le For- 
mulaire ne se trouve pas imprimi pour la premiere fois dans le cat^chisme de 1746, 
mais dans le Petit catechisme de 1730, sous sa double forme fnn^ise et allemande. 

(1) Archives du Doubs, £.80. 

(t) Archives de Tlnspection eccli^siastique de Montb^liard. 

(3) Lors de la visite ecclesiastique, les Ministres demandent que t toute la jeu- 
nesse indistinctement soit obligee de paraitre des le temps qu'elle saura r^iter les 
demandes et les r^ponses du catechisme }usqu'4 I'sige de majority ou ^ leur manage*. 
Les cat^chumencs ne sont instruits specialement que pendant le Car^me. Archives 
du Doubs, £. 80. 
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r^cole publique ou particuli^re soit rendue obligatoire sous 
peine d'amende pour les parents n^gligents (*). II ne faul pas 
trop s'imouvoir de ces plaintes. Plus haut est I'id&il, plus 
triste nous semble la r^alit^. Nos ministres demandaient beau- 
coup k la jeunesse d'alors. Dans certaines paroisses la cat6- 
chisation avait lieu de suite apres le culte principal. II n'est 
pas ^tonnant qu'elle ait fatigu6 quelquefois jeunes gens et 
adultes. En fait, un tres petit nombre d'en&nts 6chappait au- 
trefois h Tenseignement religieux. Nous pouvons afErmer que 
notre figlise a eu soin de ces petits que le Sauveur aimait. 
Le r^glement sur la Confirmation publique ne fut pas tou- 
jours non plus appliqui k la lettre. Vers la fin du siecle, on 
tol6rait, k c6t6 de la Confirmation publique, des confirma- 
tions privies. Nous en avons la preuve dans le petit recueil 
di Anecdotes personnelles laiss6 par Georges Duvernoy (*), 
pasteur de Tfiglise Saint-Martin. Get usage, abusif i notre 
sens, ne s'est d'ailleurs pas conserve dans notre figlise. Chez 
nous, comme en AUemagne, il y eut sans doute des abus 
qui firent interdire la calibration, ^ domicile, d'une c6r6mo- 
nie qui n'a tout son caractire que si elle est publique. 

(I) Ibid. 

(') « Le 26 fevrier (1770), dit notre pieux pasteur, j'ai commence 4 instruire les 
jeunes gens dans la religion chr^tienne, et 4 les preparer k la S*" Cine de notre 
Seigneur J^us-Christ... (suivent cinq noms)... Dieu me fasse la grdce de les ame- 
ner par sa parole it. une pleine connaissance de la v6rite qui est selon la piet£. N. B, 
Outre ceux qui sont nomm^ ci-dessus, il est encore venu chez moi les deux fils 
de M' Pierre Meyer, marchand, celui de Mons. Richard, marchand, et Tam^ de feu 
M' Berguer, cordier, mon cher voisin, que j'ai assist^ avec beaucoup de benediction 
dans ses demiires heures. (Ce fils est Charles-Louis Berger, le pasteur de Van- 
doncourt, dont il est question plus haut). 

Le 50"** mars je mis fin i mes lemons cat^ch^tiques en recevant Elisabeth Met- 
tey pour la communion prochaine.... Le 17"*" mars 177 1, Dimanche Judica, apris- 
midi, je fonctionnai dans notre £glise S'-Martin, pour I'examcn et la Confirmation 
des Cat^chumines. Le 19, je mis fin it. mes lemons cat^chetiqucs par la Confirma- 
tion privie de ma belle-soeur, demoiselle Cl^mence-Eberhardine du Vernoy, et de 
deux gar^ons de Vieux-Charmont, dont Tun s'appelle Marconnet et Tautre Pr6vot ». 
Le manuscrit de Georges Duvernoy est entre les mains de son arriire-petit-fils, M. 
Eugene Peugeot. 
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LA DISCIPLINE 



La discipline eccUsiastique. Sa organes. Le Prince. Le pasUur, Le Consistoire local, 
he Conseil eccUsiastique. 

Nous avons vu jusqu'ici comment notre figlise manifes- 
tait sa vie dans les formes de son cuke, comment elle se 
maintenait et se ddveloppait par la predication et la cat6ch6- 
tique. II nous reste k ^tudier son effort pour rendre sains ou 
pour eliminer les dements corrompus. II est Evident, en eflfet, 
que la soci6t6 chr^tienne a le droit d'exiger des fiddles une 
vie qui ne soit pas en contradiction ouverte avec ses princi- 
pes, ce qui implique le droit et le devoir de rejeter loin d'elle 
ceux de ses membres qu'elle considdre comme indignes et 
qui ne veulent point s'amender. Elle exerce ce droit en pra- 
tiquant la discipline qui est un dernier appel de I'amour 
chr6tien au firdre 6gar6. 

II n'y a pas de tWorie plus logique, il n'y a pas de tdche 
plus delicate. Surtout lorsque — comme ce fut le cas dans 
notre figlise — la Soci^ti civile se mSle et se confond avec 
la Society religieuse. 

Au debut de la Reforme, Luther avait pressenti le danger 
qu'il y aurait i faire jouer i Tfiglise le role d'une sorte de 
justice de paix. II n'avait pas approuvi d'abord les riglements 
disciplinaires que lui avaient pr&ente les frSres de BohSme. 

Puis il fut entraine par les circonstances i accepter sur ce 
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point, rhiritage de TfigUse catholique. L'figlise luth^rienne 
attribua aux autorit^s qu'elle avail k sa t^te les droits disci- 
plinaires des 6v6ques catholiques. 

Quelle fut sur ce point la pratique de notre figlise Mont- 
b^liardaise, et quels furent les organes de la discipline que la 
vie religieuse et morale l^gu^e par le catholicisme b for^ait 
d'dtablir ? 

En premier lieu, il y a le prince. C'est k lui qu'il apparte- 
nait, en tant que gardien des deux tables de la loi, de main- 
tenir la pure doctrine et le vrai service divin, comme aussi 
de feire r6gner parmi ses sujets la vie morale et religieuse en 
^tablissant des £glises, des 6coles et en veillant au maintien 
de la discipline eccl&iastique. 

Mais le prince ddl^gue n^cessairement son autorit^ disci- 
plinaire, si bien que, par une heureuse contradiction avec la 
th^orie, ce sont les reprdsentants autoris^s de r£glise qui 
deviennent les organes de la discipline. 

Ces organes autorisis de la discipline sont le pasteur, le 
Consistoire local, le Conseil ecclisiastique. 

En premier lieu le pasteur. 

En fait, c'est sur lui que repose Texercice de la discipline. 
En g6n£ral, les Anciens ne s'acquittent de la partie discipli- 
naire de leur charge que s'ils sont pouss^s par le ministre 
lui-m&me. De plus, il est sp^cialement chargd d'adresser cer- 
taines admonestations particuli^res. S'*il y a faute l^g^re, ou 
s'il est instruit de £iutes cach^es qui ne font pas encore scan- 
dale, le pasteur fait venir le coupable et lui adresse Texhor- 
tation qu'il a m6rit6e. L'intervention personnelle du pasteur 
est encore exigte dans des cas plus graves. « Si quelque 
personne, dit TOrdonnance de 1359 (*), itoit souill6e de 
quelque meschancet^ manifeste ou notoire, en sorte qu'elle 

(») Page 202. 
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peust estre convaincue par tesmoignage, et qu'estant punie 
des gouverneurs ou officiers elle ne monstrast nul exemple 
d'amendement : qu'icelle premidrement soit en priv6 par son 
pasteur diligemment admonestte, qu'en delaissant ceste mes- 
chante vie, elle en mdne une digne de Chretien ». 

Si cette admonestation fraternelle reste sans effet, le mi- 
nistre doit avertir le Surintendant. Le Surintendant, le pas- 
teur et « quelques honnestes personnages » du lieu, appellent 
la personne accusie et « luy reprochent derechef ses mes- 
chancetds ». 

Voil^ tout ce que prfivoit TOrdonnance. C'est sur cette 
base que se d^veloppa I'institution des consistoires de paroisse 
qui devinrent avec le temps et sous Tinfluence de nos voi- 
sins les Suisses r^form^, de vrais tribunaux de moeurs. Ces 
Consistoires furent tenus assez rigulidrement (*) d& la fin 
du XVI™* si^cle et dans le courant du siScle suivant, quand 
r^tat politique du pays le permettait. Au xviii"* siicle, ils 
forment le second degr^ de juridiction disciplinaire. Toute- 
fois, du d6faut d'organisation primitive, il r&ulta que Texer- 
cice de la discipline dipendit surtout du zde et du caract^re 
du pasteur. Les uns s'en tenaient k TOrdonnance et ne s'oc- 
cupaient que des scandales ^vidents, d'autres laissaient faire, 
d'autres encore, comme Grangier i la fin du xvii"* sitele, 
entraient dans le detail de la vie de leurs paroissiens et d6- 
fendaient comme scandaleux Tusage des « martres », ou le 
port d'un ruban. Dte la fin du rdgne du due Georges, il y 
avait relichement de la discipline dans beaucoup de paroisses 
et abus du pouvoir disciplinaire dans d'autres. C'est ainsi 
que nous voyons en 1699 quelques habitants de Vandon- 
court se plaindre au Conseil, de leur pasteur J. -J. Pelletier 
p^re. Parmi les raisons qu'ils all^guent contre lui, ils citent 

(1) Voycz lesRegistres consistoriaux d*Etobon, d*Etupes, de S*'Julien, d'H^ricoart. 

23 
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la s6v6rit^ de sa discipline. « II a attaqui fort violemment 
Benolt Meriot..Il a suscit6 des chagrins k Jean et i Benoit 
Peugeot, il a diclami contre leur soeur pour avoir porti des 
gans de laine blanche en TEglise... II a invectivi la fiUe de 
Jacques Gressard au sujet d'une 6toffe toute simple qu'elle 
avoit mis sur un sien corps » (*). 

Le r^gne de L^opold-Eberhard ne se prfita gufere, on le 
pense bien, i une exacte discipline. Ce fut pour tout le monde 
le r^gne du bon plaisir. Seuls, quelques ministres essayirent 
de riagir contre le courant. 

Le Supplement de 1724, au contraire, s'efforpi de relever 
la discipline eccl&iastique tomb^e presque partout en d^su^- 
tude. Les nouvelles autorit& eccl&iastiques se donnferent 
pour t^che de substituer k « une ancienne coutume qui pou- 
vait se corrompre facilement et varier» (*), un riglement 
precis. EUes instituferent done d'une fe^on ferme le « grand 
consistoire », c'est-i-dire qu'elles donn^rent une constitution 
definitive d ce que nous avons appeld jusqu'ici le consistoire 
local ou paroissial. Ce corps, compost du pasteur, des an- 
ciens et du maire de k ville ou des villages, devait avoir 
dans ses attributions la connaissance et la censure de tons les 
p6ch& scandaleux que les avertissements des pasteurs et des 
anciens n'avaient pas itt capables d arrSter, et g^neralement 
tout ce qui 6tait contraire i la saine Doctrine, mais sans 
diminuer en rien le pouvoir des magistrats s^culiers. Les 
(( exc^s et delits » soumis ^ la connaissance du consistoire, 
etaient : 

1° La disobeissance impie envers Dieu. 

2° L abus et le m^pris du saint nom de Dieu par des blas- 
phemes, jurements, etc. 

(») Archives du Doubs, E. 1015. 

(*) Supplement, pa^cs 29 et suivantcs. 
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3** Le m^pris indigne de sa Parole, des saints Sacrements, 
de tout le service divin. 

4^ La profanation du jour du Seigneur. 

5° La mauvaise education de la jeunesse. 

6^ Les inimitife, les querelles, les ruptures. 

7° L'ivrognerie, la gourmandise, les assemblies de d^bauche. 

8** La conduite irr^gulidre des personnes marines. 

9° L'impuret^ qui m^rite la censure et la reparation ^ I'^glise, 

Les Consistoires devaient se tenir dans le temple, tous les 
mois en ville, toutes les six semaines ^ la campagne. 

Beaucoup de pasteurs cependant ne r^unissaicnt le consis- 
toire qu'irr6guli&rement, quand les circonstances Texigeaient. 
Les stances commen^aient et se terminaient par la prifire. 

Lc d^linquant pr^venu par I'un des anciens, restait assis 
dans son banc jusqu'^ ce qu'avis lui eut ^t^ donn^ de 
comparaitre devant ses juges. On comprend ais^ment son 
embarras et sa confusion. Souvent aussi, t^moins et accuses 
itaient cit6s i comparaitre ensemble, et leur contact n'allait 
pas toujours sans bruit et sans scandale nouveau. 

Quelque jugement que Ton porte sur les r&ultats obtenus 
par les consistoires, il &ut du moins reconnaitre avec 
M. Boissard, que « leur but essentiel itait d'opdrer la r&on- 
ciliation entre des personnes divis^es par la haine, de main- 
tenir la paix au sein des families, de privenir les proems, d'op- 
poser une barri^re aux habitudes de I'intemp^rance et du 
jeu, de maintenir en un mot, par tous les moyens possibles, 
Tantique aust6rit6 des moeurs » (*). 

Lorsque le consistoire se trouvait en face de feutes plus 
graves que celles que nous avons fenumir^es, ou si, avec 
les moyens dont il disposait, il s'^tait trouv6 dans Timpossi- 

(1) Note sur Torganisation de r£glise de Montbeliard. (Bibliotheque de Mont- 
Mliard). 
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bilit^ d'amener un coupable ii un veritable amendement, il 
en appelait au Conseil eccl^iastique par Tintennddiaire du 
surintendant. Ainsi, un cultivateur de Belverne, rnari^ et 
p6re de plusieurs enfants, friquentait journellement les caba- 
rets pour y boire avec excfe. C'6tait un de ces hommes dont 
parle quelque part Cobbett, « qui dipensent en s'abreuvant 
de liqueurs, de vin et de bi^re, Targent qui suffirait pour 
les faire vivre la plus grande partie de Fannie, eux, et toute 
leur femille » (*). 

En dehors des Sociitfo de temperance qui d'ailleurs ne sont 
pas toujours sagement menees, personne aujourd'hui ne s'occupe 
de ces hommes qui sont, i tant de points de vue, un veri- 
table danger social. II n'en itait pas de m^me au xviii"* sidcle. 
Dans le cas particulier que nous citons, le surintendant 
eccl&iastique privenu par le pasteur d'Etobon, fit un rap- 
port au Conseil sur le cas de incorrigible ivrogne qui n6gli- 
geait de pourvoir, par son travail, k Tentretien de sa famille. 
Le Conseil eccl&iastique, par un arr6t6 du 22 juin 1763, fit 
defendre i tous les cabaretiers de la principauti de donner k 
boire k Tivrogne de Belverne, sous peine d'une amende avec 
la perte des dipenses faites chez eux. L'arrfiti fut commu- 
nique au coupable lui-mSme et k tous les dibitants. 

Dans les cas graves, le Conseil eccl6siastique faisait infliger 
aux coupables la censure ecclisiastique, qui entrainait logi- 
quement Texclusion de la Cdne. II £allait pour encourir cette 
peine, s'etre rendu coupable d'une grave atteinte aux moeurs, 
adultdre, vie debauchee, etc., ou bien avoir miprisi « toutes 
admonitions et toutes menaces et peines », et avoir long- 
temps « pers6v6re en michanceti ». Lorsqu'elle avait iti 
prononcte, voici comment il itait procidi : 

La personne « I6gitimement condamnte k Texcommunica- 

(^) A: is aux jeuiia gens de toittts les classes de la Sociite, Paris, 1889. 
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tion et censure » itait plac6e en 6vidence dans le choeur de 
r^glise. Puis le ministre, soit en chaire, soit plac6 prts du 
coupable, lui lisait, d'apres TOrdonnance de 1559, la sentence 
d'excommunication . 

Apr& cette sentence clairement prononcte, le marguiller 
conduisait le coupable hors du temple. L'excommuni^ ne 
pouvait ni fitre parrain, ni assister i aucune assembl6e chr6- 
tienne autre que la predication. U perdait en un mot ses 
droits religieux, mais non ses droits civils. Une place sp^ciale 
lui itait assignee dans le temple ou il devait entendre debout 
la predication. 

Cette terrible punition allait-elle bien au but de Tfiglise, 
qui est de ramener le p^cheur au bien ? II est permis d'en 
douter. 

II y avait au xviii"** si^cle des figlises voisines de la n6tre 
qui avaient conserve Tusage de la censure et de la penitence 
publique, et Ostervald, par exemple, trouve que cet usage 
« est ce qu'il y a de plus conforme k Tordre ancien » dans la 
discipline de son £glise. Mais il a soin d'ajouter qu'il « ne 
faut jamais contraindre les p^cheurs i la Penitence publique ; 
parce que s'ils n'y sont pas disposes d'eux-mSmes, on leur 
fait faire des actes d'hypocrisie » (*). Cela est parfeitement 
juste. Or, rien de moins volontaire que la censure impos^e 
par le Conseil eccl^siastique. Les coupables avaient le choix 
entre Texil et cette terrible humiliation. Pour iviter Texil, 
beaucoup se soumettaient^ mais le coeur ulc^r^. La discipline^ 
pour parler avec Schleiermacher, n'itait plus une « action 
restauratrice » positive (*). 

On poussa Tabus jusqu'^ soumettre k la censure publique 

(^) De Vexercke du Ministkre sacri, pages 207 et 208. 

(<} C\xk par M. A. Schcfler, La Morale chritienne de Schleiermacher, Puris, 1854, 
page 58. 
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les parents d'en&nts n& avant terme. Sur ce point, d'ailleurs, 
on eut d6s le d^but du xviii"* si^cle, le sentiment que la 
mesure allait i fin contraire. Un ^dit du 28 septembre 1733 
supprima la censure publique pour les parents d'en&nts nis 
de couches pr^niatur^es. 

Un peu plus tard, on renon^a i la censure publique pour 
une autre cat^gorie de ddinquants. 

Lorsqu'un homme et une femme avaient eu, avant leur 
manage ou en dehors du mariage, des relations coupables 
suivies de la naissance d'un en&nt, raffaire ^tait renvoy^e 
par le consistoire devant le Conseil eccl^siastique qui soumet- 
tait les coupables k la censure publique. La punition ^tait 
certainement trop s^v^re et risquait d'ancrer dans la honte 
ceux qui avaient pu cider, par surprise, ^ ce trouble des 
sens dont parle Corneille. D6]k Ostervald aurait voulu voir 
une distinction itablie entre les paillards et les adult^res. 
C'cst dans ce courant d'idies qu'entrait le consistoire de 
Montbiliard, lorsqu'il demanda, le 18 octobre 1747, Taboli- 
tion des censures publiques en faveur de ceux qui riparaient 
leur faute par le mariage (*). 

Le Conseil ecclisiastique entra dans ces vues et^ par un 
3LTrM du 10 avril 1748, il supprima les censures publiques 
pour les cas ci-dessus indiqu6s. Les personnes entrtes dans 
Tdtat de mariage par Timpureti, pour parler le langage d'au- 
trefois, seront simplement obligees de paraitre devant Ic 
consistoire pour y recevoir les censures convenables, avec 
cette distinction, cependant, que les femmes qui auront 
cacn6 leur grossesse ou qui auront eu Tinsolence de porter 
une couronne sur leur chevelure au temps de la ctrimonie 
de leur mariage, seront lenues de se mettre k genoux. Celles 
qui auront avoui inginuement leur faute en seront exemptes. 

(<) Archives de riiispection ccdesiastique de Montbeliard. 
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La censure publique resta inflig^e aux adultdres. En 1760, 
un bourgeois de Montbdiard, mari6, et sa complice, une 
veuve de cette ville, furent condamnfe i la censure publique, 
k moins qu'ils ne •pr^ftrassent. Tun et I'autre, quitter les 
terres du Comt6. 

Le Conseil eccl^siastique avait dans ses attributions disci- 
plinaires sp^ciales, toutes les causes de mariage. II fixait la 
punition de b paillardise, de Tadult^re, pronon^ait le 
divorce ou la separation de corps et de biens. II tenait un 
registre special des causes de mariage et de celles qui tou- 
chaient h la morality. 

II nous &ut signaler ici une vieille coutume de notre pays 
qui avait souvent pour r^sultat d'amener devant le Conseil 
eccl^siastique une cat^gorie sp^ciale de d^linquants. Nous 
laisserons parler, pour la d^crire, Tindignation du surinten- 
dant Bonsen, qui fl6trit, avec son habituelle ^nergie, « la de- 
testable coutume od sont les gar^ons dans tout ce Pais, 
d'aller voir les filles et de passer une partie de la nuit et 
m£me des nuits entidres aupr^s d'elles, t^te-^-tite dans leur 
chambre et souvent mftme dans leurs lits » Q). 

n £iut reconnaltre que cette coutume, que rien n'a pu 
d^raciner jusqu'i ce jour, n offire pas, en fait, tons les in- 
conv^nients graves qu'il serait logique d'en attendre. II n'est 
pas etonnant, toutefois, qu'un certain nombre de jeunes 
gens aient abuse des circonstances et de la faiblesse de celles 
auxquelles ils promettaient le mariage. Une fois la &ute 
commise et Tenfint venu au monde, quelques-uns essayaient 
d'echapper i la responsabilite encourue et refusaient de tenir 
leurs promesses. Mais ils trouvaient devant eux le Conseil 
ecciesiastique qui n'entendait pas plaisanterie en ces mati^res. 

(1) Requite au Conseil du 3 ftvrier 1772. Archives de rinspection eccUsiastique 
de MontMliard. 
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Aujourd'huiy quand une pauvre fille a tt& s^duite et a 
donn6 le jour ii un enfant, la malheureuse reste sans protec- 
tion et sans recours en face du s^ducteur protfeg^ par la loi (^). 
II n'en £tait pas de m^me autrefois dans notre petit pays. 
Le Conseil ecd&iastique professait cet excellent principe de 
droit naturel : « Qui fait Tenfant, le doit nourrir ». Tout 
homme convaincu de seduction suivie de la naissance d'un 
en&nt £tait condamn^ i payer les <c frais de couche » et une 
pension alimentaire qui variait selon les cas. La formule du 
Registre des Deliberations du Conseil est toujours la mfeme, 
il condamne le s^ducteur d'une jeune fille « ^ la dotter, si 
mieux n'aime T^pouser » (*). Nous espdrons que la loi 
fran^ise offrira bientot i la femme s^duite la protection effi- 
cace qui lui est due. 

Qu'on ne s'y trompe pas, il ne s'agit pas de donner une 
prime i la debauche de la femme, et nos pdres entendaient 
bien prot^ger aussi le jeune homme injustement accus& Lors- 
qu'il y avait dux t^moignagne ou inconduite de la femme, 
le Conseil savait d^bouter la demanderesse de ses pretentions 
comme s'en apergut, par exemple, Jeanne Fallot de D^san^ 
dans, demanderesse contre Etienne Dhur, qui fut condamn^e 
i ((soixante sols d'amende et i. huit jours de prison pour 
le crime de paillardise qu'elle avoue avoir commis» Q). La 
siverite du Conseil arrfetait ainsi les d^nonciations int^res- 
s^es. II entendait servir les bibles, mais non mettre son au- 
torite au service des habiles. 

(1) Voyez r^mouvant rapport de M. le professeur A. Sabatier sur La Responsa- 
hiliti civile de Vbamme devenu pere en dehors du mariage. Travaux du Congris du 
Havre, Paris, Fischbacher, 1894. 

(f) En 1758, un individu de Nommay, convaincu d*avoir mis k mal une pauvre 
fille d'Aibre, est condamni i lui payer 20 livres pour ses frais de couches, 40 li- 
vres pour sa dot et aux frais du proc^. 

P) Registre cccUsiastique, 172 3-1754, Archives nationales, Z* 1796. 
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M. A. Sabatier rapporte, dans Tdtudc que nous avons citfc, 
le bon conseil d'un Amiricain k un Parisian trop entrepre- 
nant : « Prenez garde, disait-il, vous n'fites pas k Paris. Ici, 
tout finit par des dommages-int^rets. Votre liaison de quel- 
ques jours avec une femme vous vaudra un bon petit procds 
dont vous me donnerez des nouvelles ». 11 en 6tait de mfeme 
chez nous sous Tancien r^ime. Toute promesse de mariage 
non tenue entrainait des dommages-intdr^ts. Et la loi 6tait 
6gale pour tous. 

Nos p^res 6taient dans la vraie tradition protestante en ne 
permettant pas que Ton joudt, de quelque manidre que ce 
soit, avec Thonneur des femmes. Dans notre pays de France 
que de larmes, que de crimes et de sang eussent 6t& 6pargn6s 
par une bonne loi sur la seduction. 

L'intdrSt social, ^ difaut d'un motif plus dev6, aminera 
siirement nos I6gislateurs i mettre une borne aux exploits 
sans dangers des Lovelaces d'arrondissement. 

Notre ancien droit eccl&iastique admettait le divorce, mais 
pour deux raisons seulement, Tadult^re et la « d&ertion 
malicieuse » et prolongie du foyer conjugal. 

Le divorce 6tait prononc^ par le Conseil eccl&iastique (*), 
L'incompatibilit^ d'humeur, les s^vices graves, Tinconduite 
notoire, la dissipation pouvaient amener aussi la separation 
de corps et de biens. 

Ce n'est pas d'ailleurs sur les seuls lai'ques que s'exergait 
le pouvoir disciplinaire du Conseil eccl6siastique^ les minis- 
tres eux-mSmes y ^taient soumis. Lorsqu'ils etaient encore 
<c stipendiaires y>, boursiers k Tubingue, ils Etaient d^j^ sous 
la haute surveillance du Conseil de Montbiliard. Lorsque 



(1) Les cas Etaient assez rares, nn par an en moyenne. La proportion reste la 
m^me jusqu'en 1793. Quand le divorce ^tait prononc^ aux torts de Tan des con- 
joints, il lui 6tait d^fendu de se remarier. 
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r « epharus » du vieux S^minaire de Tubingue avait 4 se pkln- 
dre de quelqu'un «t des Montbdiards », comme on disait 
alors, il en icrivait au Surintendant qui informait le Conseil. 
Ce respectable corps, k son tour, chargeait le Surintendant 
d'avenir les parents des ^tudiants dont on avait k d^plorer la 
paresse ou I'inconduite. C'est le Conseil qui &isait examiner 
les ^tudiants sortis de Tubingue et lib^r^s par le consistoire 
de Stuttgard (*). 

Le Surintendant jouait aupr^s des pasteurs ,i peu pris le 
r61e qu'avait le consistoire auprds des paroissiens. II avait un 
droit d'avertissement et de rdprimande. II 6tait I'interm^- 
diaire ordinaire entre le pasteur et le Conseil eccl^siastique. 
C'est k lui que le ministre devait rendre compte chaque 
ann^e de ses lectures th^ologiques, de ses progr^, de T^tat 
de sa fiimille. Mais c'est au Conseil eccl^iastique qu'appar- 
tenait la d^ision des cas graves. Lorsque ce corps avait re^u 
une plainte sur le compte d'un pasteur, il le citait k compa- 
raltre k une de ses sfetnces qui se tenaient tons les mercredis 
dans le bitiment des Halles. Le Conseil avait vis-^-vis du 
pasteur le droit d'avertissement, de censure, de suspension et 
m£me d'interdiction des fonctions pastorales. Le pasteur cou- 
pable n'^tait pas ^pargn^ plus que qui que ce soit. 

Par contre, le Conseil savait aussi k I'occasion d6fendre les 
ministres contre les attaques injustes ou contre le mauvais 
vouloir des communes. En somme, autant que nous pouvons 
en juger, le Conseil eccl6siastique, compos6 le plus souvent 
d'hommes s^rieux et graves, d'une pi6t£ r^elle, ne nous parait 
jamais avoir tti au-dessous de la haute mission qui lui ^tait 
confine. 



(1) Un resent d*Eberhard-Louis, de 1709, condamne i une amende de tiois flo- 
rins d*argent, le pasteur convaincu d'avoir £iit pr£cher un itudiant non encore exa- 
mine. (Archives de Tlnspection eccl6siastique de MontMliard). 
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D'une mani&re g6n£rale, nous n'aurions que des iloges 4 
faire de notre ancienne discipline, si ceux qui I'^tablirent ec 
la d^veloppferent avaient eu des id6es plus nettes sur la sepa- 
ration des pouvoirs. Ufiglise, certes, a le droit de se gouver- 
ner comme elle Tentend, elle a le droit de r^veiller les p6- 
cheurs de leur assoupissement par I'exercice de la discipline, 
elle a le droit, comme toute soci^t^, de rejeter de son sein 
les elements qu'elle juge nuisibles, mais il y a abus lorsque, 
par confusion du droit ecd^siastique et du droit politique, 
elle s'adjuge le droit de contrainte. 

Arm6e du pouvoir politique, elle risque de feire des hy- 
pocrites ou des r^volt^s, et elle manque ainsi son but qui est, 
comme Ta bien dit B. Pictet <c I'^dification du corps de 
Christ, r^tablissement de son rdgne, le salut des p^cheurs, la 
conduite des consciences et la confirmation de la foi des 
chrdtiens ». 



CHAPITRE X 



LA VIE RELIGIEUSE ET MORALE 



La vie religUuse. Lts nueurs. Les ministres. Les classes dirigeantes, Les Bourgeois, 
Conclusion. Les tenons du passi. Les esperances de Vavenir, 

Nous avons 6tudi^ les diverses formes de la vie de notre 
figlise, les diverses manifestations de son activity. 

II nous reste i dire ce qu'6tait la vi^ religieuse et morale 
de nos pires. Nous T^tudierons successivement chez les minis- 
tres, dans les classes dirigeantes et dans notre peuple. 

Au moment oii s'ouvre le xviii"* si^cle, nos figlises sont 
en pleine crise. L'intellectualisme orthodoxe a produit des 
consequences inattendues. La foi est congue comme Tadh^- 
sion de Tesprit i une doctrine, et non plus comme une com- 
munion intime et vivante avec J&us-Christ. Les pasteurs sont 
trop souvent des fonctionnaires dont la charge est de prficher 
cette correcte doctrine et de &ire respecter les r^glements 
eccl6siastiques. La fiddit^ consiste ^ s'acquitter des fonctions 
prescrites et i laisser pour le reste agir Dieu par Tinterm^- 
diaire de ses sacrements. 

Le pi^tisme, heureusement, vint bient6t r^agir et rappeler 
que la foi est une vie, un contact avec Christ, une confiance 
absolue en sa personne. Dfes ce moment, Tid&il du minist^re 
se releve. Ceux de nos ministres qui n'appartiennent pas au 
pi^tisme nVn subissent pas moins son influence. Bientot, 
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SOUS une forme nouvelle, le mouvement morave viendra 
reprendre Toeuvre du pi^tisme et entretenir, chez les pas- 
tcurs, le z6le et la foi. 

La pi6t6 — trfes rdelle d'ailleurs — des ecdisiastiques or- 
thodoxes garde pourtant, pendant tout le si^cle, un caract^re 
scolastique, si je puis dire. Bonsen est le type du genre. II a 
dress6 la liste des fonctions pastorales. Quand un ministre 
les a accomplies, il a fait sa journ^e d'exact fonctionnaire, il 
aura une bonne note du Surintendant, si du moins, comme 
cela est presque toujours le cas, cette exactitude dans le ser- 
vice s'accompagne d'une a vie r£gl6e ». 

Quant k la morality ginirale du minist^re, elle est au- 
dessus du soup^on. Quelques pasteurs ont &it exception, 
mais pour un qui fr^quente le cabaret^ qui neglige ses fonc- 
tions ou qui fume, il y en a vingt ou trente sur lesquels 
abondent les excellents t^ipoignages. 

En g6n6ral, les ministres arrivent dans notre pays assez 
tard, aprfes avoir 6tt pr^ccpteurs ou professeurs, i Halle, k 
Stuttgart, k Tubingue ou en Russie. Ou bien ils ont exerc6 
ici et k des vicar iats assez longs, de sorte que ce sont sur- 
tout des hommes miirs qui sont mis ^ la t^te des paroisses. 
Ils savent d^ji ce qu'est la vie, ils ont d^ji fait Texp^rience 
qu'elle n'est rien sans Dieu. Qu'ils soient intellectualistes ou 
mystiques, orthodoxes ou pi^tistes, Dieu est mt\i i leur vie 
tout enti^re. Ils voient sa main dans tous les ^v^nements qui 
les frappent, dans le don de la jeune Spouse qu'ils amdnent 
avec eux dans la « maison de cure », dans la naissance 
joyeuse des enfants, dans le deuil aussi, dans les plus cruelles 
separations. II est souvent r^confortant de jeter un regard 
sur les pages jaunies ou les ministres d'autrefois tenaient sou- 
vent ^ la fois le compte de leurs joies et de leurs tristesses — 
et celui de leur mtoage. £coutez le ton honn^te dont le mi- 
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nistre S. M6quillet (*) raconte ses afiaires de famille. II ^tait 
diacre i H6ricourt lorsqu*il songea i se marier. « Je de- 
meurai quelque terns, dit-il, sans penser i aucun choix de 
vie, ayant i Montb^liard une partie d'amiti^ oi n'ayant pas 
r^ussi, il fellut m'en s6parer. Mais le Seigneur me gardait le 
parti qull savait m'^tre utile. Je fus fianc6 k H^ricourt le 
16 juillet 1696 avec honSte Juliane-Alexandrine Lods, fiUe 
d'honor. Nicolas Lods, maitre Bourgeois en Chef de la ville 
d'H^ricourt... fille d'une vertu et d'une probit6 si grande que 
le choix en ayant 6t6 approuv6 avec joie de tous mes parents 
etamis, je fus rnari^ avec elle le ii aoAt 1696 en I'fglise 
d'H^ricourt, assist^ de tant de parents et amis que j'eus plus 
de cent personnes k mes noces qui m'itren^rent tx^s consid6- 
rablement. J'eus dans mon mariage la paix, la douceur, le 
respect, la d6f(irence et Tamiti^ de ma chdre Epouse...» Aprfis 
ce d^but commence la s^rie des naissances dont chacune est 
introduite par ces mots : Me naquit, me naquit derechef — et 
cela jusqu'i seize fois. Puis il marie ses fils et ses filles. II fait 
le r^cit de toutes ces f^tes de families, de tous ses deuils 
aussi qui se m^lent aux douleurs publiques, aux incursions 
des troupes de Louis XIV, aux tracasseries des Intendants. 
Aprds une derniire ^preuve, le vieux ministre ^crit dans son 
journal d'une main d^ji fatigute : « Le Seigneur apaise sur 
mot sa colire et mipargne disormais par Sa grdce d'autres afflic- 
tions ». Ce sont les derniers mots de son journal. La mort 
6tait venue lui donner la vraie paix. 

Ces Journaux, Livres de raison, de comptes, ces Mi- 
moires, Anecdotes, etc. nous font mieux que de gros livres 
p6n6trer dans Tesprit d'un individu ou d'une 6poque. Qu'il 
me soit permis de citer encore un ricit naif et charmant que 
j'emprunte au Journal d'un des pasteurs de Tfiglise Saint- 

(}) Cf. Lion Sabler, Le Uvre de compies de Samuel 3l{equiUet, Mulhouse, z88i. 
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Martin. Ce r^cit nous transporte ^ la fin du xviii"*' siecle. 
« En 1770, dit Georges Duvernoy, mois de Janvier, le Sei- 
gneur me donna une nouvelle marque bien sensible de sa 
Providence en m'unissant par les liens du mariage avec ma 
tr& chfere cousine demoiselle Louise-Elisabeth Duvernoy, fille 
de fnon cousin germain Monsieur le Conseiller L6opold-Fri- 
diric Duvernoy et de dame C.-E. Brisechoux, son Spouse. 

« Le 8 Janvier, lundi, je demandai dispense de parent^ et 
de deux bans laquelle me fut aussitot accord^e- en Conseil 
par un appointement 6crit et sign6 par M. le conseiller Beur- 
hier et par M. le Pr&ident de GoU. . - 

' « Le 18"** Janvier, jeudi, on apporta le trousseau, j'eus 
pour la premiere fois la douceur de voir ma tres ch^re amie 
chez moi, oil je I'avais moi-meme conduite avec sa chdre 
m^re. Monsieur Tavocat son fr^re y conduisit aussi sa soeur 
denioiselle Cl^mence et sa cousine demoiselle Marianne Du- 
vernoy. De mon c6t6 il se trouva ma m^re, mes deux soeurs, 
mon beau-fr^re Macler, notaire et procureur postulant, ma 
tante Cucuel veuve du sieur Georges-Fr6d^ric Cucuel, gref- 
ifier de la Chancellerie et ma chfere ni6ce Nanette Duvernoy, 
pour faire politesse i cette aimable compagnie. 

« Le 19°^' Janvier, vendredi, mon beau-fr^re Macler icrivit 
mon contrat de mariage dans Tappartement de ma chdre 
amie, qui regarde dans la rue des Granges, au second 6tage 
et qui est joignant la maison de M. le conseiller Bouthenot : 
contrat qui fut signfi.par M. le Cons" et M"*" la Conseill^re 
Duvernoy, M. I'avocat ison fils, M. Charles-Fr^d^ric- Duver- 
noy premier ministre de Tfiglise du Faubourg, M* G.-F. 
Cucuel, avocat et greffier de la Chancellerie, mon parrain, et 
par les deux parties les plus interessdes — apres quoi, toute 
la compagnie — ou Ton doit comprendre ma mere, mes 
sceurs, et ma belle-soeur Cl^mence — dina ensemble dans le 



Le Conseiller BOUTHENOT 
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poele k coti. Le 21 Janvier, dimanche, M. le Min. Sahler 
jeta nos bans dans la chaire de S*-Martin^ pendant le pre- 
mier service. Le 23™* Janvier, M. le Min. Sahler Wnit notre 
manage entre onze heures et midi, dans I'^glise de Saint- 
Martin. Je fus moi-m6me le paranymphe de ma ch^re Spouse. 
On fit la prifere ordinaire pr6c6d6e du chant de la pause du 
psaume 84 et suivie du chant des 2 premiers versets du ps. 
132. Seigneur Jesus serre toi meme et sanctifie do plus en 
plus nos liens pour ta gloire et pour notre bonheur ». 

Je n*ai point 6court6 cette citation qui nous feit p6n^trer 
dans la vie int^rieure des pasteurs d'autrefois, en m^me temps 
qu'elle nous r6v6le leurs sentiments, leurs moeurs, le carac- 
tdre de leur pi^t6. 

Nos ministres ^taient, en general, instruits et cultivfe. 
Leurs Etudes classiques ^taient solides et quand le niveau 
baissait d Montbdiard, Tubingue savait bien s'en plaindre. 
lis parlaient presque tous les deux langues, Pallemand et le 
fran^ais. Beaucoup pouvaient precher dans chacune d'elles. 

Si des pasteurs nous passons aux princes, nous trouverons 
un autre esprit. Le temps des princes pieux et prtoccupfe 
d'accomplir la t^che regue de Dieu, est pass^. L'exemple du 
roi Louis XIV et de ses successeurs a port^ ses fruits. Le 
rdgne des maitresses est venu. L'immoralit6 et un luxe efFr^ne, 
voili deux particularity de la vie de nos princes au xviii"*'^ 
si^cle. 

Pour le prince, la religion est un utile rouage de Tfitat et 
de m^me qu'il dit : la Patrie, c'est moi, il dirait tout aussi 
bien — et Eberhard-Louis Ta dit — Tfiglise, c'est moi. II 
fr6mit d'impatience quand il se trouve en face d'une figlise 
qui ne veut pas sanctionner ses fautes et les d^sordres de sa 
vie priv6e. 

Et avec cela, des managements. Le prince ne vient pas i 

24 
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Montb6liard sans faire c6l6brer un service solennel au temple 
Saint-Martin ou il assiste en personne. Apr& quoi, les bour- 
geois se retirent contents de leur seigneur qui donne un si 
bon exemple. 

Autour du prince se groupent des officiers, des fonction- 
naires qui r^glent leurs maximes et leur vie sur celles du 
maitre. lis ont respir6 comme lui Tair des cours de TEurope, 
de Paris d'abord, de Berlin ensuite. 

Tout ce monde suit, en matidre religieuse la mode du jour. 
Le pi6tisme est tr6s influent sous Eberhard-Louis et Charles- 
Eugene, bien que le premier soit un libertin et le second un 
partisan des lumi^res. Plus tard, c'est I'esprit philosophique 
qui domine et la raillerie frivole dont le ton vient de 
France. 

A Montb^liard cependant, sous le r^gne du dernier prince, 
la vie morale est meilleure. La cour de Fr6d6ric-Eug6ne est 
une maison de bonne corapagnie. Le prince est respectueux 
de Tinstitution eccl&iastique. Sa femme, la ni^ce du grand 
Fr^d6ric, est tr^s pieuse. Elle choisit avec soin les prfecepteurs 
de ses enfants et les ministres qu'elle charge de leur educa- 
tion religieuse. Elle aime les entretiens religieux de Lavater 
qui vient la visiter a Montb^liard. Elle est charitable aussi 
et s'occupe des pauvres avec zcle. 

Passons maintenant i la vie religieuse et morale du vrai 
peuple Montbeliardais. 

Le commencement du si^cle est mauvais. II est mauvais, 
non pas seulement parce que le due L^opold-Eberhard donne 
les plus d^plorables exemples, mais parce que Terreur de la 
dogmatique a eu un contre-coup facheux sur la vie religieuse 
et morale. La foi est devenue synonyme d'orthodoxie. Est 
croyant celui qui confesse pleinemeut les doctrines des Livres 
Symboliques, et qui fait des sacrements Tusage convenable. 



LA VIE RELIGIEUSE ET MORALE 373 

II y a une pratique luth^rienne qui a remplac^ peu k peu la 
pratique catholique. On attribue aux sacrements une valeur 
qui rappelle Yopus operatum du catholicisme. Quand un fiddle 
a suivi ies services, communis, fait sa pri^re du matin et du 
soir, il se croit assez facilement en r^gle avec Tfiglise et avec 
Dieu. De 1^ une vie morale qui n'est pas toujours en rapport 
avec la profession de la foi. 

L'accusation ne vient pas de nous. EUe ^tait formulae ddji 
par Ies pi6tistes du temps. En 1727, le ministre Berdot trouve 
dans I'Eglise : « 1° Beaucoup d'ignorance ou non suffisante 
intelligence de la religion chr^tienne. 2° Un opus operatum 
chez plusieurs qui ne r^pondent pas par leurs actions ^ la 
profession de la religion » (*). 

Le pi^tisme fut une reaction salutaire contre cette tendance. 
Malgr6 ses erreurs, il vit bien quelle ^tait Tessence de la foi. 
Les Moraves ^ leur tour, malgr^ Ies excentricit& de leur 
chef, rendirent un inappreciable service i nos £glises en 
montrant tout k nouveau que la vraie source de la vie reli- 
gieuse ^tait dans la personne mSme du R6dempteur. Sous 
cette double action dont nous avons montr6 la permanente 
influence k travers tout le siecle, une pi^t^ plus vivante se 
r^veilla. La Sainte Cene fut c6l6brtJc plus frfequemment (^). 

Le culte principal 6tait partout tr^s suivi (®). Les cat^chi- 
sations 6taient plus negligees et nous voyons souvent les pr^- 
dicateurs s'en plaindre vivement. 

Le culte privi 6tait c6l6br6 dans beaucoup de fomilles, la 
pridre du matin et du soir 6tait dans les habitudes de tous. 

(*) Archives du Doubs, E. 80. 

(?) A partir dc 1740, il y a Ies communions des grandes fetes, puis quatre autres 
de six scmaincs en six semaines. 

(3) En 1727, Berdot trouve qu'on est assidu ^ ses sermons du dimanche matin. 
Hn 1740, Macler dit de Saint- Martin : « L'dglise est fort remplie les jours dc 
dimanche ». Mcnies temoignages jusqu'4 la fin du siecle. 
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L'id^e religieuse se m&lait k tout, jetant sur la vie un peu 
^troite peut-Stre de nos P^res, ses beaux reflets d'esp^rance 
et d'amour. 

Toute mfere de fiimille le jour de ses relevailles, allait ren- 
dre graces k Dieu dans son temple. La cloche de TAngelus 
arretait les travaux des paysans dans la campagne et la pridre 
du rude travailleur montait vers le Pire Celeste qui binit 
les moissons. 

Quand la mort 6tait entree dans une maison, un ancien 
ou une jeune fiUe venait commencer la veill^e fun^bre par 
la lecture du Livre de Vie. Quand une maison s'^levait, on 
cherchait le pasteur pour venir prier sous ce toit nouveau 
qui allait recouvrir sans doute tant de joies saintes et aussi, 
h6las ! tant d'ameres douleurs. 

I^ pi^ti se manifestait, au dehors, par le soin des pauvres, 
les legs charitables (*), les dotations en &veur de jeunes gens 
pauvres, la fondation d'orphelinats (*). 

Les ^glises, prcsbytdres et ^coles ^taient entretenus autant 
que le permettaient les ressources du pays (^). 

Les ustensiles ndcessaires au culte, les vases sacr&, les clo- 



(1) Voyez la liste des legs et fbndations pieuses aux Archives de la ville deMont- 
beliard. 

(*) Archives de I'orphelinat de la Croix d'or, 

(3) Voici la liste, sans doute incomplete encore, des £glises et maisons de cure 
reconstruites ou repar^es dans le cours du xviii"'* siicle. 

£gUses : Aibre, 1773. Allan joie. Audecbauz, 1772. Bavans. Belvcrnc, 1709. 
Beutal, 1768. Bethoncourt, 1778. Chagey (choeur), 1747. Champcy, agnndie, 
1763, r^paree, 1734. Clairegoutte, 1774. Couthenans, reparations, 1742. Dambenois, 
1747 -1750. Dampierre-les-Bois, 1750. Dasle, 2"'* moitii du xviii'"^ siecle. Etobon, 
n^parations, 1746. Etupes, 1747, agrandie en 1774 et 1781. Exincourt, 1738-1741. 
Glay, 1766. Mandeure i7SS' Montbeliard (S^-Gcorges), 1740. Pierrefontaine, 1783. 
Presentevillers, 1772. Saint-Julien, 1744. Sainte-Marie, 1737. Sainte-Suzanne, 1748. 
Sochaux. Tremoins, 17S9. Valentiguey, 1754-1756. Vandoncourt, 1769. 

Presbythes : Ahhi'viUtTs, 1781. AUanjoie, 1745. Beutal, 1778. Clairegoutte, 1738. 
Couthenans, 1772. D^sandans, 1731. Etobon, 1711, 1746. Mandeure, 1755. Saint- 
Julieu. Valentigney, 1764. 
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ches ^taient fr^quemment ofFerts par les municipalit^s, sou- 
vent aussi par des particuliers. 

Toute cette vie religieuse aurait-elle pu ne pas r6agir 4 
son tour sur la morality gen^rale ? Non certes. Apr^s avoir 
lu les procte-verbaux du Conseil eccl6siastique, les registres 
des.Consistoires, les plaidoyers des causes civiles et crimi- 
nelles, nous n'h&itons pas k declarer que la morality g^n^- 
rale 6tait bien superieure k ce que Ton voyait ailleurs, et 
surtout k ce qu'on pourrait attendre du xviii"* sifecle. 

La bourgeoisie d'alors n'6tait pas gat^e par le luxe et gri- 
ste par la prosp6rit6 mat^rielle, Tindustrie n'avait pas anient 
les terribles promiscuity de Tatelier. Ceux que leur pi6t6 ne 
retenait pas, 6taient souvent rendus sages par la perspective 
du consistoire et de la « calange » publique. 

La beautd de la race ^tait d6ji un des profits de la mora- 
lity. On se mariait de bonne heure et les jubilfe cinquante- 
naires n'6taient pas rares. Les contemporains t6moignent que 
les septuag6naires itaient trte nombreux, qu'on rencontrait 
assez souvent des nonag^naires, des centenaires m&me. Les 
mfedecins ^taient rares et peu consult^. Les families 6taient 
nombreuses, de 5 ^ 8 enfants d'ordinaire. On a vu des mSres 
avoir 21, 24 et 25 enfants. La mortality 6tait de i sur 37 (*). 

Sans doute, il y a des ombres k ce tableau. Les autoritis 
eccl&iastiques et les prddicateurs se plaignent souvent de Tim- 
moralit^ du peuple adonn^ au jeu, au vin, k la danse. lis 
d^plorent la profanation du dimanche (*). Nous avons di']k 

(1) Sur les mceurs de Montb^liard voyez particuli&rement : Neueste Staats-Anxet- 
gen, Germanien, Statistik von !}Oempelgard, 1796. Ch. Roy, Les Us et Coutumes du 
pays de OiCmtbeliard, Montb61urd 1886. C. Davernoy, Montbeliard au XVIIV^ 
sieck, Montbeliard, 1891. 

(<) En 1769, le Surintendant Bonsen deplore « la grande negligence et le reU- 
chement extraordinaire qui se manifestent dans les paroissiens des £glises de la 
Ville » . Cf. Vlumitif eccUsiastique ou Recueil de minutes dressies par le Surintendant 
et Us Ministres des trots £glises de la Villt de Montbeliard. Archives du Consistoire 
de Montbeliard. 
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signal^ la frequence relative du concubitus anticipatns. Mais il 
ne faut pas oublier que les pr^dicateurs et les moralistes 
partent d'un point de vue absolu, d'un haut id^al, et quand 
ils comparent cet id6al k la r6alit6, ils souffrent et se plaignent, 
— et ils ont raison. Mais ces plain tes ne sont pas des docu- 
ments historiques aussi probants que les chiffres que nous 
avons cit& plus haut. L'amertume des plaintes 6lev6es contre 
les scandales, dit prtcis^ment combien ils froissaient la 
conscience publique. Les ministres ne restaient pas r6sign& 
devant la puissance formidable du p6ch6. Cest la population 
dans sa totality qu'ils avaient Tambition d'amener k la vie 
chr6tienne. Aucun disordre n'6chappait k leur sollicitude(*). 

Sans doute, alors comme aujourd'hui, il y avait une partie 
de la population qui ^chappait k toute discipline morale, 
mais la proportion des gens de cette sorte n'^tait pas aussi 
forte qu'aujourd'hui. 

11 y avait de la grossidret6 dans les moeurs (*), mais la 
grossidret^ n'est pas le signe constant de Timmoralit^, et 
d'une maniere g^nirale, on peut affirmer quel'^tat des moeurs 
de notre bourgeoisie protestante au xviii*"* sidcle 6tait bon. II 
y a des exceptions. Mais encore sont-elles souvent le fait des 
Strangers ('). 



Q) En 1775, par exemple, le Surintendant est charge de « chercher des rem^es 
efHcaces pour lever et prevenir les ruptures ouvertes et infiniment scandaleuses de 
plusieurs maris avec leurs femmesv. Les rapports suivants ne disent pas qu'il ait 
trouv^. Cf. Archives nationales, K. 2x76. 

(') Voici, entre autres, un exemple de cette grossi^ret^ des moeurs : En 1775, 
les Ministres de la ville sont obliges d'exposer au Conseil « que I'humanit^ souffre 
beaucoup de la negligence des entcrreurs k soustraire les ossements des morts a la 
vue des vivans et k la voracite des animaux carnassiers » . 'Plumiiif ecclesiastique, 
page 57. 

(3) c La d^bauche, Timpuret^ et la prostitution sont les vices k la mode. Les 
sujets qui s*en rendent coupables sont la plus part des bourgeois de Tordre inf^- 
rieur et des filles de la lie du peuple, etrang^res habitantes et point bourgeoises ». 
Visite de 1747. Archives du Doubs, £. 80. 



LA VIE RELIGIEUSE ET MORALE 377 

Toutefois, k mesure que le si^cle avance vers sa fin, Tin- 
fluence de la philosophic fran^aise se fait de plus en plus 
sentir, elle r6agit sur la morality g6n6rale. Les plaintes sur 
Tabandon du culte, sur les progr^s du luxe, sur rimmora- 
liti (^) ou la paresse d'une partie de la population deviennent 
plus fr^quentes et plus nombreuses (*). 

La Revolution vint bientdt consacrer Tceuvre de la philo- 
sophic, et, quand la tourmente fut pass^e, on s'aper^ut que 
la vie religieuse et morale avait 6t6 profond6ment atteinte. 

L'figlise chr^tienne doit porter en partie la responsabiliti 
de cette crise redoutable. L'figlise du xviii"* siecle, par 
exemple, s'^tait souvent tromp^e sur la tiche qu'elle avait k 
remplir. H^riti^re des tendances du xvii™* siecle, elle avait 
cru trop longtemps qu'elle avait surtout une « th^se y> k 6ta- 
blir, des croyances i propager. Elle avait r^clam^ de tous 
une foi implicite k ces croyances, et, heureuse d'une adh&ion 
qui avait les apparences de Funiversalit^, elle n'avait pas asscz 
cherche k faire p^n^trer la vraie foi dans la conscience de 



(1) En 17x4, le Surintendant Bonsen se plaint des exc^ od les fetes de nuriage 
entraineut les habitants de notre pays. « La veille de cette ceremonie, dit-il, on 
commence 4 se mettre en d^penses dans la maison du p^re de TEpouse, et Ton 
emploie la plus grande partie de ce jour k cuire des pot^es de millet, et sur le soir 
on invite les gar^ons et les filles du village, qui fort souvent sont suivis de gar- 
90ns et de filles du voisinage, quelquefois meme de Bourguignons, et cela moins 
pour y manger le millet pr^par^, que pour y commettre mille et mille exc^ scan- 
daleux, ^tant d^k arriv6 en plusieurs occasions de cette esp^ce que les filles melees 
parmi les gargons tant connus qu'inconnus ne cessent presque point pendant toute 
la nuit, de danser, de chanter, de hurler, de fouler et gater les heritages, de rom- 
pre les clotures, et de donner lieu k des actes d'impuret^ et 4 des prostitutions infd- 
mes... » Un d^cret du Conseil d^fendit ces reunions c sous peine de soixante sols 
d'amende au profit des pauvres de la Paroisse » . 

(') '775* Pl^inte de Bonsen sur la profanation du dimanche, la c petulance » et 
les courses nocturnes de la jeunesse. Plumitif eccUsiastique, page 56. 

1787. Le maire de Montbeliard, F.-M. Jeanmaire, se plaint de ce que Ton tra- 
vaille publiquement les jours de Dimanche. 

1790. Les trois Corps de la ville disent : « On voit avec douleur une quantity 
d'habitants de notre petite ville se livrer k une fcn^antise qui engendre les vices 
les plus contraires k la prosp^rit^ publique ». 
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Tindividu. Aussi lorsque la critique rationaliste s'6tait atta- 
quie k ces croyances, elle y avait fait en peu de temps bien 
des ruines. 

Nous souffrons encore de cette situation crWe par I'his- 
toire. Nous sentons que la t^che principale est, aujourd'hui, 
d'itablir la foi profonde sur la conscience des generations 
actuelles. 

Avec Taide de Dieu, r£glise chr^tienne vivra pour faire 
cette oeuvre. 

A travers les si^cles. Time humaine est toujours la mfime. 
Elle porte toujours le poids d'un p^chd qui la charme, tout 
en la remplissant de tristesse et de honte. Toujours, comme 
le fils coupable qui a mis sa faute entre ses parents bien- 
aim6s et lui, elle souffre d'etre siparee de Tamour du Pire 
par « Tinterdit » qu'elle garde en son coeur. Toujours, elle 
est travaillie et charg^e par les inevitables et cruelles atteintes 
de la vie d'ici-bas, trouble en ses profondeurs par le disordre 
du monde, Tinjustice, la douleur et la mort. 

A cette dme bless^e, apportons non pas une lettre morte, 
une theorie imparfaite, mais un m^decin, un ami, un Sau- 
veur, mais la personne mfime de J&us-Christ, mais le vivant 
contact avec Celui qui nous a guiris et consoles nous-mSmes. 

A ceux qu'agite aujourd'hui le Heimweh de la foi chr^- 
tienne, i ceux qui sont k la recherche d'une direction spiri- 
tuelle, d une certitude int6rieure, disons avec M. Lobstein : 
« La foi chritienne ne s'obtient ni par la raison, ni par les 
efforts de la volont^, elle ne repose pas sur une s^rie de vi- 
ritfc theoriques ou d'efforts pratiques, elle ne saurait fitre 
gagn^e par le d^veloppement logique de je ne sais quelle 
necessity de la pensie ou par les d&rets d'un enseignement 
tout exterieur; non, cette foi est produite par un fait, par un 
£iit qui a gagni notre confiance, qui a saisi notre personna- 
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liti tout entiere, Ta entrain^e et rendue capable de se donner 
complfetement. Ce fait, c est la personne de J6sus-Christ qui 
nous donne la certitude joyeuse de la grice de Dieu » (*). 

Oui, rfiglise de Tavenir, comme I'individu lui-mSme, 
vivra par la foi^ par la puissance de vie qu'elle trouvera en 
J6sus-Christ. 

Qu'on ne s'y trompe pas. Nous n'attendons pas le salut 
de rfiglise du triomphe d'un parti. On peut avoir une notion 
exacte de ce qu'est la vraie foi 6vang6liquc et 6tre soi-m6me 
sans vie et sans amour, et, par consequent, sans puissance sur 
les Smes. On peut-Stre intellectuellement captif de toutes les 
formules du pass6 et avoir en Christ cette confiance du coeur 
qui est la vraie foi. Cest cette foi-li, qui sort d'un vivant 
contact avec Christ, qui transforme notre nature picheresse 
et ^goiste, qui nous arrache ^ nous-m6mes pour nous mettre 
tout entiers, ^ plein coeur, au service de nos frdres, c'est 
cette foi-1^, dans quelque parti qu'elle se trouve, qui sera la 
base in^branlable de Tfiglise de I'avenir. L'figlise vivra par la 
foi. 

Nous fermons notre livre sur ce mot d'espirance. 



(}) Tifvue de Tbeologif et de T*hilosopbie, mars 1895, page 102. 



ERRATA 



Page 9, lignc 25, lisei : pour qu'on n'en retrouve pas. 

Page 36, note i, aprds Fraisans, lisc^^ : (Jura). 

Page 48, note i, au lieu de Jules-Fridiric, /w^ ; Joseph. 
Au lieu de Bussurel, /i>^ ; H6ricourt. 

Page 108, ligne 5, au lieu de Durbaun, lise:(^ : Durbaum. 

Page III, ligne 9, au lieu de re?u, lise:^ : re^us. 

Page 152, ligne 19, lise[ : qui s'y rapporte. 

Page 209, ligne 26, //xq; ; leur. 
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